Az ,arab tavasz” hatasa a Kozel-Kelet geopolitikai
térképének ujrarendezédésére

Rostovanyi Zsolt

bort vége ota tovabbra is lokalis, regionalis és globalis kisugarzasu események

soranak szintere. Kiilonosen igaz ez a megallapitas a szazad(ezred)forduld uta-
ni, vagyis a 21. szdzadi Kozel-Keletre. Ezek az események tjabb és jabb mddosulaso-
kat indukdlnak a térség erdviszonyaiban, igy arra késztetik a szakértoket, hogy - rend-
szerint valamely, altaluk torténelmi horderejtinek itélt eseményhez (rdadasul most még
az ezredforduldhoz is) kotve — egy ,1j Kozel-Kelet” (,,tj arab rend”, ,0j regionalis rend”
stb.) létrejottérdl beszéljenek. Ezek a mar-mar klisévé valt kifejezések azonban nem a
legalkalmasabbak a helyzet leirasara, hiszen szinte minden alkalommal révid idén be-
liil torténik valami, ami mar ezt az ,Gjat” is meghaladja, ,régivé” teszi. Nem kevésbé
klisészerti, mégis praktikusabbnak ttnik a ,valtozo Kozel-Kelet” kifejezés hasznalata,’
amely eleve implikalja a régio erdteljes dinamikajat, az eregyensuly és a szovetségi
rendszerek valtozasait.

Kétségkiviil tény, hogy — legalabbis geopolitikai szempontbol — a 21. szazadi Ko-
zel-Kelet szamos 1j vonast mutat a 20. szdzadihoz képest. Az er6viszonyok valtozasa-
ra két eseménysorozat gyakorolta a legnagyobb hatast. Az egyik a 2001. szeptember
11-ei terrorakcid, majd a Bush-adminisztracio Kozel-Kelet-politikdja, illetve az iraki
invazi és kovetkezményei; a masik pedig — kozel egy évtizeddel késébb - az ,arab
tavasz” eseményeinek lancolata. Az utdbbi részint felerdsitette a majd egy évtizeddel
korabban markdns irdnyt vett valtozasokat, részint viszont méddositotta is azokat. Ter-
mészetesen nincsenek pontos iddbeli hatarok, igy nem vonatkoztathatunk el az eléz-
ményektol, azaz attdl, hogy — az idoben visszafelé haladva — véget ért a hideghaboru, a
nacionalista-szocialisztikus ideoldgidk és tarsadalmi rendszerek az 1967-es habortaval
vereséget szenvedtek, s azzal egyidejtileg felélénkiilt az iszlamizmus. De az arab orsza-
gok fiiggetlenné valasa kovetkeztében a nemzetallamnak mint ,transzplantatumnak”
a meger6sodését, illetve ennek az ,(0ssz)arab tigyre”, az ,egységes arab vilagra” gya-
korolt fragmental¢ hatasait sem hagyhatjuk figyelmen kiviil.

ﬁ Kozel-Kelet térsége a nyolcvanas-kilencvenes évek forduldja, vagyis a hidegha-
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A 21. szazadi (,4j") Kozel-Kelet legfontosabb geopolitikai valtozasai:

az Egyesiilt Allamok pozicisinak rendkiviili megerdsodése: az USA kézvetlen

jelenléte a régioban, , kozel-keleti hatalomma” valasa, Osszefiiggésben a , tagabb

Kozel-Kelet” demokratizalasanak grandidzus projektumaval;

a régid ,posztarab” jellegének erdsodése: az arab vildg, az arab orszagok ,leér-

tékel6dése”, a régio sulypontjanak elmozduldsa az ,arab centrum” feldl a ,nem

arab periféria” felé, mindenekel6tt a ,nem arab” Iran és Torokorszag ,felértéke-

16dése”;

o Iran stratégiai szerepének rendkiviili megnovekedése, igazi regiona-
lis nagyhatalomma valasa;

o a torok kiilpolitika fokozatos atorientalddasa Eurdpa feldl a Kozel-
Kelet felé;

o Egyiptom regionalis sulyanak csokkenése;

a ,slita ébredés” a siita 6ntudat erdsodése, s ezzel parhuzamosan a Szatd-Ara-

bia vezette szunnita és az Iran vezette siita tomb (,stita félhold”) kozotti vallasi-

geopolitikai torésvonal mélyiilése.

Az arab tavasz altal generalt legfontosabb valtozasok:

az USA , kivarasa”, megkésett, koveté modon torténd, mondhatni, passziv reaga-
lisa az eseményekre, az Egyesiilt Allamok kozel-keleti pozicidinak gyengiilése/
romlasa;

az amerikai politika csokkend tdmogatottsaga korabbi helyi szovetségesei részé-
18], részint azoknak az amerikai kiilpolitikatdl valé onallosodasi, ,fiiggetlenedé-
si” torekvései, részint a kialakult bizonytalan helyzet, illetve az egyes kérdések
megitélése terén kialakult ellentétek miatt;

Oroszorszag aktiv kozel-keleti jelenléte, a nyugati befolyas csokkentésére és az
orosz érdekek érvényesitésére irdnyuld torekvése;

Iran pozicidinak gyengiilése, repedések a ,siita félholdon”, szunnita arab ,ellen-
tamadas”;

,Uj arabizmus”, , kiberforradalom”, az arab politikai kultra valtozasa, az arab
ontudat er6sodése;

a torok politikai vezetés tovabbi aktivizaloddsa a Kozel-Keleten, Torokorszag
mint , felemelkedd csillag a Kozel-Kelet egén”?

Izrael defenzivaba szoruldsa (erds0d6 amerikai-izraeli polémia, a f6 arab szdvet-
séges, Mubarak elveszitése, Izrael elleni torok diplomadciai offenziva, iszlamista
térnyerés, irani fenyegetés);

az arab tavaszt nem ,arab nyar”, hanem ,iszlamista tél” kovette;

tobb allam (Jemen, Libia, Sziria) esetében is polgarhaborus helyzet, a ,bukott
allamma” valas veszélye all fenn.

2012. tavasz 45



Rostovinyi Zsolt

Az elozmények

A hideghabort vége komoly konzekvencidkkal jart a , kozel-keleti rend” alakuldsara.
A térségnek a Szovjetunioval €s a keleti tomb orszagaival szovetséges politikai vezeté-
sei elveszitették ,hétorszagukat”, ugyanakkor az Egyesiilt Allamok ,egyeduralkodd”,
hegemon pozicidra tett szert a Kozel-Keleten. Ez utdbbit megerdsitette az 1990-91-es
obolhabort, hiszen nemcsak a nyugati dllamok, hanem az iszlam/arab vilag orszagai-
nak jelents része is tamogatta az Egyesiilt Allamok vezette koaliciét az Irak 4ltal lero-
hant Kuvait szuverenitdsanak helyreallitdsaban.

A térség politikai vezetéseinek tobbsege az Egyesiilt Allamokat egyiittm{ikodési
szandékarol biztositotta, néhany orszag - Libia, Iran, Irak — azonban erre nem volt haj-
lando. Ezekkel az orszagokkal szemben az USA kemény intézkedéseket foganatositott,
Irakkal és Irannal szemben hivatalosan is meghirdette a kettds feltartoztatas politikajat.
Ekkor még fontos szempontnak bizonyult a regionalis er6egyensuly fenntartdsa, még-
pedig az 1979-es iszlam forradalom 6ta az egyik elsé szamu térségbeli ellenségnek sza-
mitd Irdn novekvd befolyasat ellenstlyozni képes Irak politikai vezetésének a helyén
hagyasa révén.

Az 6bolhabort ismét felszinre hozta az arab vilag sok évtizedes, mély megosztott-
sagat. Malcolm Kerr az 1952-es egyiptomi forradalom gy6zelmének, majd az arab na-
cionalizmus/szocializmus domindns ideoldgidva valasanak id6szakara teszi az ,arab
hideghdabort”, az arab orszagok kozotti politikai — nem ritkdn fegyveres — konfliktusok
soranak kezdetét.’ Az arab vilagot terhel6 megosztottsagok, érdekellentétek, rivalizala-
sok mindig is megakadalyoztak az egységes fellépést, az ,arab iigy” megfelelé képvi-
seletét, a teoretikai szinten sok arab orszag altal vallott ,arab egység” megteremtésére
iranyul6 gyakorlati lépéseket. Az 1967-es katonai vereség kovetkezményei ismét felerd-
sitették az arabkozi ellentéteket, rdadasul véget vetettek az arab nacionalizmus korabbi
egyeduralkodo szerepének, lehetdséget teremtve az addig periféridra szorult politikai
iszlam (iszlamizmus) térnyerésének.

Paradox mddon, egy Nyugatrdl ,importalt” intézmény, a (nemzet)allam megerdso-
dése, majd a fliggetlenség elnyerése ugyancsak az egységes arab fellépést gyengitette,
miutan az allamhatalom meger6sddésével a politikai vezetések az arab egység kérdései
helyett mindig is orszagaik specifikus érdekeit helyezték elGtérbe.

A kétezres évek elejére egyértelm(ivé valt, hogy a kozel-keleti erdviszony-valtozasok
,€ls0 szamu nyertese” a kozel-keleti régio vezetd katonai nagyhatalmava valt, Uj, straté-
giai jelentdségli poziciok sorara, egyuttal szinte korlatlan befolydsra szert tett Egyesiilt
Allamok, legnagyobb vesztesei pedig a régié arab orszagai lettek. Utébbiak kezdemé-
nyez0-, illetve a régidban lejatsz0dd eseményeket befolyasold képessége radikalisan
lecsokkent. A korabbi regionalis kozéphatalom, Irak ezt a poziciojat teljesen elveszitet-
te; az arab vilag legnépesebb, hagyomanyosan meghatdrozo szerepet jatszo orszaga,
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Egyiptom héttérbe szorult; Sziria pozicidi — kiilondsen a Hariri-gyilkossagot koveto-
en rakényszeritett libanoni csapatkivonds nyoman — erésen meggyengiiltek. Joszerivel
csupan Szaud-Arabia maradt az egyediili, regionalis pozicidit tobbé-kevésbé megtarta-
ni képes kozéphatalom. Maga az ,arab egység”, az egységes arab vilag azonban teljes
mértékben megsziint barmiféle gyakorlati relevanciaval rendelkez6 kategoria lenni.

Mindehhez nagymértékben hozzdjarultak a 21. szazad els6 éveinek torténelmi hord-
erejli, nemcsak a regionalis, hanem a globalis folyamatokat is befolyasold eseményei,
igy a 2001. szeptember 11-ei terrorakcio, az USA hivatalosan deklaralt terror elleni ha-
bortja, az afganisztani talib rezsim megdontése, majd a 2003 marciusaban Irak ellen
inditott amerikai invazio. Mindezek legnyilvanvaldbb, a régid eréviszonyait jelentésen
megvaltoztatd, maig hato kovetkezménye az évtizedeken at tartd iraki-irdni eréegyen-
suly felboruldsa és Iran stratégiai pozicidinak rendkiviili felértékel6dése volt. Ez a sfita
iszlam reaktivizalodasaval egyiitt egyfajta ,sfita félhold” kialakuldsahoz,* s az Iran ve-
zette sfita és a Szaud-Arabia altal vezetett szunnita blokk kozotti geopolitikai torésvo-
nal mélyiiléséhez vezetett. ,Egy Iran vezette Gj rend van kialakuldoban a Kozel-Keleten,
amelyet esetenként »siita félholdnak« is neveznek.”

A 21. szazad els6 éveinek eseményei nyomdn sokan vélték ugy, hogy egy ,1j arab/
kozel-keleti hideghdbort” iddszaka koszontott be, amelyben két, markansan megkii-
16nboztethetd polus all egymassal szemben. Egyik oldalon az Egyesiilt Allamok sz6-
vetségesei, a ,mérsékeltek” — mindenekel6tt Szatid-Arabia, Egyiptom és Jordania (félig-
meddig ide sorolva Izraelt is) -, a masikon pedig az ,ellenallasi (mukdvama) blokk”, a
,radikalisok”, tulajdonképpen a ,siita félhold” — vagyis Iran, Sziria, a Hezbollah és a
(szunnita) Hamdsz —, a 2003-as invazi6 utan kiegésziilve a siita dominanciju Irakkal.
E két tabor konfrontalddik egymassal mind politikai-diplomaciai sikon, mind a mé-
didban, mind pedig a kiilonboz6 kozel-keleti szintereken (Irakban, Libanonban vagy
palesztin teriileteken) zajlo, konkrét fegyveres 6sszecsapasokban.

A 21. szazad els0 évtizedének figyelemre mélto vonasa az lett, hogy az arab orszagok
regionalis pozicidinak gyengiilésével egyidejlileg harom nem arab orszag vette at a
Kozel-Keleten a regionalis kozép-, s6t nagyhatalmi szerepet: Izrael, Irdn és — az Eurdpai
Unio fel6l mind inkabb a Kozel-Kelet felé fordulo — Térokorszag. A fenti valtozasok ugy
is leirhatok, hogy a Kozel-Kelet sulypontja eltolodott az ,arab centrum” (Egyiptom és a
termékeny félhold) feldl a ,nem arab periféria” (Iran és Torokorszag) felé,® avagy mas-
képpen fogalmazva: a 21. szazadi kozel-keleti regionalis politika , posztarab” jellegtivé
valt.”

Ez a stlyponteltolddas sokkal nagyobb iddtavot fog at, mint a kétezres évek, hi-
szen mar az 1967-es arab-izraeli habortiban elszenvedett arab vereséggel megkezdo-
détt, az irani iszlam forradalom 1979-es gy6zelmével folytatodott, majd a kilencvenes
években kezdett igazan kikristalyosodni, s a 2001-es afganisztani és a 2003-as iraki
invazioval valt igazan valosagga. Ez a két utobbi habort nagymértékben megndvelte
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Iran mozgasterét — kiiktatvan két hagyomanyos ellenfelét: az afganisztani talibokat és
az iraki baaszistakat. Ugyanebben az idében — konkrétan 2002-ben — mentek végbe
meghatdrozo valtozasok a torok belpolitikdban, mégpedig az iszlamista Igazsag és Fej-
16dés Pértja (AK Parti) hatalomra keriilése nyoman.

Jelentdsen megvaltozott Iran biztonsagi kdrnyezete - ellenséges orszagok gyftirtijébe
keriilt, viszont a szovetségeseiként szoba keriilhetd iraki sfitdk mozgastere kiszélese-
dett —, ugyanakkor feler6sodott a , posztkemalista demokratikus Torokorszag” iszlam
identitdsa.® Mind a kiilsé, mind a bels6 — azaz a globalis, a regionalis és a lokalis — fel-
tételrendszer valtozasai a kozel-keleti befolyasi dvezeteik kiterjesztésére 6sztondzték
a két orszagot. Bizonyos elemzdk ezt szinte az oszman, illetve a szafavida birodalmak
JUjjaéledéseként” értékelik. Még ha errdl nincs is sz6, Iran és Torokorszag egyarant
markdns meghatdrozdjava kivant és kivan valni a kozel-keleti folyamatoknak.

Az arab tavasz és a ,posztamerikai” Kozel-Kelet

2011 elején még sokak szamadra Gigy tint, az arab tavasz eseményei — a média és egyes
szakértok altal eldszeretettel hasznalt kifejezéssel: a ,forradalmi hulldm” — markan-
san atrajzoljak a Kozel-Kelet geopolitikai térképét is, sorra dontve meg az autokratikus
politikai berendezkedéseket és beinditva azt a ,demokraciadomindt”, amellyel a Bush-
adminisztracio kordbban sikertelentil probalkozott. A geopolitikai térkép atrajzolasa
valoban megkezdddott, de nem az el6zetes varakozasoknak megfelelden.

Az arab tavaszt nem kovette ,arab nyar”. Hogy milyen ,évszak” jott utdna, arrdl
megoszlanak a vélemények. Egyesek szerint ,iszlamista té]”, mig masok — félretéve az
évszak metaforat — azt a véleményt erdsitik, hogy egy olyan Kozel-Kelet, amely még
kevésbé lesz tekintettel a nyugati érdekekre, mint amennyire az arab diktatorok voltak
anyugati értékekre."’ Az bizonyos, hogy az arab tavasz lényeges valtozasokat indukalt
a térség erGviszonyaiban. Komoly kihivésok érték az Egyesiilt Allamoknak a régiéban
betoltott kiemelkedd szerepét.

A szakértSk egy része mér az Egyesiilt Allamok 2003-as iraki invazidja el6tt vilago-
san latta, hogy az akcio eleve kudarcra van itélve, azaz a Bush-adminisztracio Irak, majd
az egész Kozel-Kelet demokratizalasara vonatkozo6 grandiozus projektumara, egy nyu-
gati tipust, demokratikus, viragzd Kozel-Kelet vizidjara bukas var. Nem véletlen, hogy
Richard Haass mar 2006-ban egy ,,uj Kozel-Keletrdl” - 1ényegében egy , posztamerikai”
Kézel-Keletrdl — beszélt, vagyis arrdl, hogy ,véget ért az amerikai korszak a Kozel-Ke-
leten”, s bekdszontott egy Uj éra, amelyben nem kiils6, hanem helyi szerepldk jatsszak
majd a meghatarozo szerepeket."

Nem sokkal Haass elemzését megel6zden, 2006 nyaran, a Hezbollah és Izrael
habortja idején Tel-Avivban hasznalta Condoleezza Rice amerikai kiiliigyminiszter
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- némiképp mas értelemben - az ,1j Kozel-Kelet” kifejezést, felvaltva ezzel a kordbban
az amerikai politikai zsargonban alkalmazott , tagabb Kozel-Kelet” (Greater Middle East)
fogalmat.' Rice tigy vélte, nem lenne szerencsés rabirni Izraelt a tlizsziinetre, hiszen ez
a status quo ante allapot fenntartasaval jarna, s nem segitené el6 egy uj Kozel-Kelet - az
Egyesiilt Allamokkal szovetseges demokratikus allamok régiojanak — létrehozasat.

Az arab tavasz esemeényei kifejezetten hdtranyosan érintették az Egyesiilt Allamokat,
]ollehet eleinte legalabbis - illeszkedtek a Kézel-Kelet Egyesiilt Allamok &ltal mindig
is hangoztatott demokratizalasanak folyamataba. A kozvetlen amerikai katonai jelen-
lét visszahtizodoban van, az USA lényegében kivonta egységeit Irakbol. Az arab ta-
vasz eseményeire adott reakcidi megkésettek voltak: a politikai vezetés sokéig kivart
az allasfoglalassal ingadozott, s szembettinden alkalmazta azt a , kettds mércét”, amely
miatt mar korabban is komoly biralatok érték. Ez a késlekedés egyfajta, az eseménye-
ket koveto, defenziv kozel-keleti politikaban nyilvanult meg, egyes kritikusok szerint
ezaltal jelentdsen el6segitve az iszlamistak térnyerését.”

Az amerikai Kozel-Kelet-politika komoly dilemmaval szembesiilt: a stabilitas biz-
tonsaga és a demokratizalds bizonytalansaga kozotti valasztas kényszerével. Ez leg-
inkabb az egyiptomi megmozduldsok soran volt nyomon kovethetd: kezdetben tobb
amerikai vezetd politikus is Mubarakot tdmogato nyilatkozatot tett'* (hasonloképpen
nyilatkozott Simon Perez izraeli elnok is"), késébb viszont mar lemonddsra szolitottak
fel az egyiptomi elnokot. Libia esetében az USA j6 ideig tartozkodott a beavatkozastol,
majd részt vett a hadmitveletekben, bar igyekezett a hattérbe htizodni.

Sziria rendkiviil fontos geostratégiai pozicidja miatt az amerikai politika sokdig visz-
szafogott volt az Aszad-rezsim birdlataban is, reformokra probalvan rdvenni a sziriai
vezetést, s csupan késobb, a felkelSk elleni brutalis fellépések folytatddasat kovetden
szolitotta fel a vezetést a tdvozdsra.”® A, kettés mérce” a leginkdbb a bahreini esemé-
nyekkel kapesolatos amerikai allasfoglalasban mutatkozott meg, hiszen az Egyesiilt
Allamok ebben az esetben nem a felkel6k oldaléra &llt, hanem a vezetést timogatta
a ,rend” helyreallitisiban. Elesen biralta Irant, hogy az - a sfita dominanciaju felke-
16k oldalan — beavatkozik az orszag beliigyeibe, ugyanakkor elfogadta az Obol Menti
Egytittmtikodési Tandcs — €lén Szaud-Arabiaval - egységeinek a felkelés leverését célzo
fegyveres beavatkozasat.

Az USA Kézel-Kelet-politikajanak alakuldsa jol nyomon kdvethetd az amerikai elndk
beszédeiben. A beiktatdsa utan nem sokkal Kairoban elmondott hires beszédében' tj
alapokra — a kolcsonos érdekekre és kolesonds tiszteletre, tovabba olyan, hangstlyozot-
tan kozos alapelvekre, mint az igazsag és haladas, tolerancia és emberi méltosag — he-
lyezte az USA és a régio kapcsolatait. A 2011. majus 19-i, Kozel-Keletrdl szol6 beszédét'
madr nyilvdnvaloan az el6z6 honapokban a térséggel kapcsolatos amerikai kiilpolitikat
ért biralatok motivaltak, illetve az a szandék, hogy az Egyesiilt Allamok vezetd szere-
pét demonstralja, valamint meggy6zze ezen orszagokat az USA-nak a sajat érdekein
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feliilemelkedd jo szandékardl és a régid problémainak megoldasa iranti elkételezett-
ségérdl. Erre utal az is, hogy a palesztin-izraeli problémakorrdl szolvan megtette azt
a heves izraeli reakciot kivalto kijelentést, miszerint ,Izrael és Palesztina hatarainak
az 1967-es hatarokon kell alapulniuk, kélcsonosen elfogadott teriiletcserével”. Ehhez
képest az ENSZ Kozgytilés el6tt 2011 szeptemberében elmondott, egyértelmtien ,1zrael-
parti” beszéde jelentds visszalépés volt."”

Oroszorszag: er0sodo jelenlét

Jollehet a bipolaris nemzetkozi rendszer megsziinte, a Szovjetunio szétesése, illetve az
amerikai poziciok erésodése utan Oroszorszag kozel-keleti befolyasold szerepe — egyal-
talan: kozel-keleti jelenléte — jelentdsen csdkkent, ez a helyzet a kétezres évek kozepétdl
valtozasnak indult. Oroszorszdg demonstrativ mddon igyekezett ,lathatéva valni” a
Kozel-Keleten: Putyin sorra végiglatogatta a régié fontosabb orszagait, az orszag erdsi-
tette diplomadciai és gazdasagi kapcsolatait Sziridval és Irannal, s megfigyeldi statuszt
szerzett az Iszlam Konferencia Szervezetében. Moszkva igyekezett a kozel-keleti folya-
matok aktiv szerepl6jévé valni, példaul eldsegiteni a megbékélést a Hamasz és a Fatah
kozott.

Az orosz kiilpolitika négy cél megvalositdsara torekedett a régidoban. Az egyik
Oroszorszag nagyhatalmi statuszdnak visszaszerzése, s ezzel 6sszefiiggésben — mind
altalaban a hideghabort utani nemzetkozi rendszerben, mind konkrétan a kozel-ke-
leti régidban — az USA dominancidjanak csokkentése, kihasznalva az amerikai Kozel-
Kelet-politika fiaskéit. A masodik az orosz nemzeti — kiilondsen gazdasagi — érdekek
érvényesitése, konkrétan az orosz részvétel eldsegitése, elsésorban a régio egyes orsza-
gaiban, a fejlett technikat/technologiat képviseld dgazatok kiépitésében (fegyverszal-
litasok, nukledris reaktorok stb.). A harmadik az erdteljesebb orosz bekapcsolddas a
kozel-keleti olaj- és gazszektorba; s végiil a negyedik az oroszorszagi, illetve az orosz
hatarokhoz kozeli szeparatista és mas mozgalmak kozel-keleti (iszlamista és egyéb) ta-
mogatasanak radikalis csokkentése.

Mindezek a torekvések azonban egyfel6l csupan korlatozott eredménnyel jartak,
masfeldl viszont komoly dilemmakat okoztak, valasztasok elé allitottak, illetve diplo-
madciai mandverezésre késztették az orosz kiilpolitikat. Oroszorszag befolyasa tovabbra
is korlatozott maradt, az viszont nyilvanvaldva valt, hogy Moszkva megkeriilhetetlen
szereplGje a kozel-keleti szintérnek.

Az arab tavasz eseményei Moszkvat aggodalommal toltotték el, mindenekeldtt az
esetleges negativ fejlemények aggasztottak — igy a spontdn megmozduldsok Oroszor-
szagra, illetve kozvetlen kornyezetére gyakorolt hatdsai, tovabbd az események kaoszba,
anarchidba, polgarhabortiba torkolldsanak a lehetdsége. Mindemellett Oroszorszagot
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komoly gazdasagi érdekek flizték és flizik a felkelok altal tamadott politikai rendsze-
rekhez, legyen sz6 Kaddafi Libidjarol, Aszad Sziridjarol vagy éppen az irdni rendszer-
16l. Az orosz kiilpolitika az elmult masfél évben minden tole telhet6t megtett a nyugati
befolyas novekedésének megakadalyozasa, illetve sajat érdekeinek érvényesitése érde-
kében.

A Libidban torténtek jol demonstraljak az orosz kiilpolitika ingadozasat, ellentmon-
dasossagat: el6szor ellenezte a szankciokat, majd elfogadta; hasonloképpen viszonyult
a reptiléstilalmi zéna bevezetéséhez; kozvetitést vallalt a felkel6k és a politikai vezetés
kozott, ugyanakkor felszolitotta Kaddafit a hatalom ataddsara, stb. A hattérben Putyin
és Medvegyev — esetenként markdns — véleménykiilonbsége hiizédik meg. Tovabba az
a tény, hogy Moszkva megprobalt egyenstlyt tartani a Kaddafi rendszerével szembe-
ni egységes arab fellépés és sajat gazdasagi érdekei kozott: kozvetitOként igyekezett
demonstralni sajat kozel-keleti szerepének fontossagat, s azért is probalt , semleges”
maradni a kormanyerdk és a felkel6k kozott, hogy barmelyik kerekedik is majd feliil,
megOrizhesse libiai gazdasagi pozicidit.

Oroszorszagnak ugyanis komoly gazdasagi érdekei forogtak kockan. 2 millidrd dol-
lar értékii fegyverszallitasi szerzddést irt ald Libidval, s tovabbi 1,8 millidrd dollar ér-
tékrdl folytak targyaldsok. Putyin 2008-as libiai latogatasa soran a két orszag egy sor
szerzédést kotott az orosz cégeknek a libiai ipar fejlesztésében valo részvételérdl.” Ez is
indokolta, hogy az orosz kiiliigyminisztérium el6szor elutasitotta a tervezett szankcio-
kat. Medvegyev azonban végiil melléjiik allt. Hasonloképpen biralta feliil Medvegyev
Szergej Lavrov orosz kiiliigyminiszternek a felkel6ket tdmogatd katonai beavatkozast
,elfogadhatatlannak” mindsité nyilatkozatat, s Oroszorszag végiil is tartozkodott az
ENSZ BT 1973. szamu hatdrozatanak megszavazasakor, ezzel lehet6vé téve a katonai
akcidt.

Oroszorszag erds kritikaval illeti az USA - egyaltalan: a Nyugat — elmult években
kovetett kozel-keleti politikajat, jol latva annak szinte teljes kudarcat. Ezért is viszonyul
erds fenntartasokkal barmiféle tjabb beavatkozashoz. Libia esetében végiil Oroszor-
szag nem vétozta meg az ENSZ BT hatdrozatat, késébb azonban annal hevesebben bi-
ralta a Nyugat konkrét lépéseit, amelyek orosz megitélés szerint messze tullépték az
ENSZ-felhatalmazas szabta kereteket.

Sziria esete sokkal Osszetettebb. Libia geostratégiai szempontbdl periferikus orszag,
Sziria viszont kdzponti; rdaddsul Moszkva legfontosabb szovetségese a térségben, az
orosz fegyverek egyik fo felvevOpiaca. Oroszorszag kategorikusan ellenez — és konzek-
vensen megvétoz — barmiféle, a sziriai rendszert elitél6 ENSZ-hatarozatot.
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,Uj arabizmus”, avagy feltdmad-e az arab vilig?

Az 1967-es vereség egyuttal a régio dominans ideologiajanak, a nasszerizmusnak
— pontosabban: a szekuldaris arab nacionalizmusnak — a veresége is volt. Az arab naci-
onalizmus akkorra kimertilt és kudarcot vallott — nem véletleniil nyilvanitottak egyes
szakértok ,halottnak”> ,Meghalt” vele egyiitt az arab egység, az egységes arab al-
lam abrandja is. Jollehet a téma retorikailag el6-eljott egy-egy, Nasszer babérjaira
tor6 vezetd (Szaddam Huszein, Kaddafi, Aszad) esetében, illetve kiilonb6z6 szakmai
konferencidk témdjaként, az arab nacionalizmus (kaumijja) azonban végérvényesen at-
adta helyét a fokozatosan megszilarduld (nemzet)allami nacionalizmusnak (vatanijja),
ami viszont az arab vildg egészét tekintve inkabb hatott dezintegrativ, mint integra-
tiv eréként. A hetvenes évek ,olajarrobbandsai” nyoman bedramlé olajdollarok ezt a
partikuldris, (nemzet)allami nacionalizmust — egyaltalan: a nemzetallamok rendszerét —
szilarditottdk meg. E rendszer szamara pedig a legnagyobb kihivast immaron nem az
arabizmus, hanem az 1979-es irdni iszldm forradalom gydzelme altal lendiiletet vett
iszlamizmus jelentette.

E helyzetben valtozas kovetkezett be a kilencvenes évektdl. A globalizacid folya-
matanak folgyorsuldsa, a kommunikacids technikak viharos fejlddése, a transzna-
cionalis arab média — mindenekel6tt a katari székhelyti al-Dzsazira — megjelenése
egyes szakértOket arra késztetett, hogy egy ujfajta ,népi arabizmus”, az ,4jj arab utca”
megjelenésérol értekezzenek. Khalil Rinnawi — Benjamin Barber hires munkajara hi-
vatkozva — Mcarabizmusrol beszél, az arab vilag idedjat andersoni értelemben vett ,el-
képzelt kozosségnek” tartva.?* Shibley Telhami az ,j arabizmus” kifejezést alkalmaz-
za, az egyik mogottes tényezének a globalizaciot és a transznacionalis média létrejottét
tartva, a masiknak pedig az elnyomo6 kormanyok és az iszlamizmus altal fenyegetett
szekuldris elit orszaghatarokon ativeld, mindenekel6tt egyes kiilpolitikai kérdésekkel
kapcsolatos azonos allaspontban megnyilvanulé mozgalmat.®

Aligha lehetne persze ezt az ,Uij arabizmust” nacionalizmusnak nevezni, sokkal in-
kabb egyfajta , szupranacionalis arab identitdsnak”,* amely azonban komoly szerepet
toltott be az arab tavasz felkeléssorozataban, az események egyidejliségében. Jollehet
egyes értékelések némileg tulbecsiilik az informacios technika/technoldgia szerepét,
nem véletleniil hasznaltak sokan a , Facebook-forradalom” és ehhez hasonlo kifejezé-
seket. A Facebook, a Twitter, a mobiltelefonok és nem utolsdsorban az al-Dzsazira ko-
moly szerepet toltott be az 1j, a virtudlis arab kozosséghez kapcsolodd transznacionalis
arab identitastudat erdsitésében, a felkeléshullam futotiizszer(i terjedésében. Ez az 4;
arab, zommel szekularizalt fiatalokbdl allo kozszféra lényegében mindegyik orszagban
ugyanazokkal az égeté problémakkal talalta magat szembe, s lépett fel miel6bbi meg-
oldasukat kovetelve.
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Az ,j arabizmus” hatokore azonban ennél nem terjed tovabb, s egy év elmultaval
mdr az is vilagosan lathato, hogy egyfeldl inkabb a kiilonbségek, az egyes orszagok
egymastol eltérd sajatossagai domindljak az ,arab 0sz/tél” torténéseit, masfeldl pedig
az események masodik hulldmaban erdteljesen megjelent a kordbban hattérbe hiizddo
iszlamizmus. F6 vonasokban haromféle, mondjuk igy: ,kvazi ideologia” létezik tehat
egymas mellett, egymastdl nem elszigetelten, hanem bizonyos mértékig egymast at-
fedve: az egyik a transznacionalis Gjarabizmus (kaumijja arabijja), a mésik a ,(nemzet)
allamisag” (vatanijja), a harmadik pedig az iszlamizmus.

Arab tavaszbél iszlamista télbe??”

A felkelési hulldm eleinte — kissé varatlanul érve még a szakértoket is — nélkiilozte az
iszlamista jelleget, s eredendden szekularizalt volt. A Tunézidban vagy Egyiptomban ut-
cara vonul6 tiintetok kozott nemigen lehetett iszlamistakat latni, iszlamista jelszavakat
hallani. Mindez azért okozott meglepetést, mert az altalanos vélekedés szerint a hatal-
mon lévo autokratikus rendszerek legszervezettebb, legiitéképesebb ellenzékét szinte
mindentitt az iszlamistak jelentették. Szakérték sora képviselte azt az allaspontot, hogy
amennyiben a régio6 orszagaiban (kvazi) demokratikus valasztasokra keriil(ne) sor, azo-
kon nagy valdszintiséggel az iszlamistak szereznék meg a szavazatok tobbségét. 2011
elsé fele racafolni latszott erre a feltételezésre, lényegesen szamottevbbnek lattatva az
autokratikus rendszerek zommel fiatalokbol 4116, szekularis indittatast ellenzékét.

Az id6 elérehaladtaval azonban ez a kép megvaltozott. Szinre léptek az iszlamistdk,
s azokban az orszagokban, ahol vélasztasokra keriilt sor, mindentitt folényes gy6zelmet
aratva, a legtobb szavazatot szerezték. Marokkoban az Igazsag és Fejlodés Partja 107 he-
lyet szerzett a 395 tagti parlamentben, s a kirdly a part vezet6jét, Abdelilah Benkiranét
(Abd al-Ilah bin-Kirdn) kérte fel a kormdnyalakitasra. Tunézidban az iszlamista al-
Nahda 90 helyhez jutott a 217 f8s parlamentben, s az orszdg miniszterelndke a part f6-
titkdra, Hammadi al-Dzsebali lett. Egyiptomban az iszlamistak az alsohdzi valasztasok
harom forduldjaban kétharmados tobbséget szereztek: a Muszlim Testvérek partja, a
Szabadsdg és Igazsagossag Part a listas helyek 38%-at, a radikalis iszlamista-szalafita
al-Nur part pedig 29%-4at,*® mig az eldbbi az alsdhdzi mandatumoknak 6sszesen 47, az
utébbi pedig 25%-at nyerte el. Iszlamista eléretorés jellemezte a 2012 elején tartott kuva-
iti valasztasokat is, ahol az 50 tagti parlament 23 helyét szunnita iszlamistak szerezték
meg. Libidban a Nemzeti Atmeneti Tanécs vezetSje, Musztafa Abdul-Dzsalil bejelentet-
te, hogy az orszag a saria alapjan fog miikodni.

Figyelemre méltd a Hamasz korabbi elszigeteltségének gyokeres megvaltozasa, a
szervezet aktiv visszatérése a kozel-keleti politikai-diplomadciai szintérre, pontosabban
,Visszafogadasa” a régid politikai vezetései részérdl.” Mindez annak is kdszonhetd,
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hogy a Hamasz meglehet6sen pragmatikusan viszonyult az arab tavasz eseményeihez,
aminek jo példéja Sziria.

A Hamasz lényegében a Muszlim Testvérek Szervezetének palesztinai szarnya.
A szervezet Khaled Mesaal vezette politikai irod4janak a kétezres évek eleje dta Da-
maszkusz adott otthont, kovetkezésképpen jo viszonyt dpoltak a sziriai vezetéssel és
azzal az Aszad elnokkel, akinek az apja 1982 februdrjaban véresen leszamolt a sziri-
ai Muszlim Testvérek hamai felkelésével. A Hamasz nem tartott fenn kapcsolatot a
Testvérek sziriai mozgalmaval. Mindvégig tartozkodott attdl, hogy beavatkozzon az
ottani eseményekbe — akar csak allast foglaljon azokkal kapcsolatban —, mindazonaltal
Mubarak bukasat kdvetéen Mesaal megkisérelte ravenni Aszad elnokot a reformokra,
illetve a felkelések kirobbandsat kovetden a szervezet megprobalt kozvetiteni a kor-
many és a felkel6k kozott, azonban eredményteleniil, s végiil Damaszkusz elhagyasa
mellett dontott.*

A sziriai események szerepldjévé valt a radikalis iszlamizmus. A politikai vezetés
a kormdnyellenes megmozduldsok kezdetétdl gyakran hivatkozott arra, hogy a felke-
16k soraiban nagy szdmban taldlhatok terroristak, radikalis, szélsdséges iszlamistak.
Mindebben a kormany kezére jatszott az a videoiizenet, amit az Oszama bin Laden he-
lyét atvevd al-Kaida-vezetS, Ajman az-Zavahiri tett kozzé 2011 jaliusaban, és amelyben
tamogatasarol biztositotta az Aszad-ellenes tiintetSket, s a felkelést az USA és Izrael
érdekei elleni iszlam kiizdelemnek mindsitette.” 2012 februdrjaban Zavahiri tjabb tize-
netében arra szdlitotta fel a sziriai felkelOket, hogy ne tdmaszkodjanak se az Arab Liga
és a Nyugat ,bukott allamaira”, se Torokorszagra.** Szakértok szerint egyes, Sziriaban
elkovetett merényletek az al-Kaida jelenlétére utalnak.*

Az iszlamista eléretorésért sokan az Obama-adminisztracio erétlen kozel-keleti poli-
tikdjat, a felkelésekhez vald ,gyenge” hozzaallasat okoljak.** Ahelyett, hogy erds vezetd
szerepet jatszva a felkelések élére llt volna, pusztan {idvozolte a valtozasokat, teret
nyitva ezaltal az iszlamizmus térhoditasa elott.

Az iszlamista térnyerés komoly aggodalommal tolti el a nyugati szakértok és politi-
kusok jelentds részét: az arab orszagok iszlamizalédasanak - egyuttal radikalizaloda-
sanak —, a sarin bevezetésének, a Nyugattal vald szembeforduldsnak a veszélyét latjak
benne. Ezek az aggalyok azonban nem kelléen megalapozottak, téves altalanositason,
az iszlamizmus egészének egy — kétségkiviil 1étezd — szlik, radikalis szarny nézeteivel
val6 azonositasan alapulnak. Az iszlamistak azonban nem alkotnak monolitikus tom-
bot. Ellenkezdleg: rendkiviil differencialtak, kiilonb6zd torésvonalak altal tagoltak.
A Tunézidban hatalomra keriilt al-Nahda vagy az egyiptomi Muszlim Testvérek kifeje-
zetten mérsékelt iranyvonalat képviselnek, lemondtak az erdszakrdl, és a demokratikus
valasztasok mellett tették le a voksot.*> A valasztasokon elért sikeriik viszont egyaltalan
nem meglepd: az autokratikus rendszerekkel szemben allo erdk koziil kétségkiviil az
iszlamistak a legszervezettebbek.
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Ezzel egytitt sokan vélik ugy, hogy az arab tavasz egyik legjelentésebb vonasa a
,harmadik erd” — vagyis az eddig ,néma”, most azonban hangjukat hallato, valtozaso-
kat koveteld, politikailag szervezetlen tomegek — markans szinre lépése. Fawaz Gerges
mindezt olyan pszicholdgiai attorésként értékeli, amely jelentdsen atalakitotta az , arab
kozvéleményt”, s amelyet tobbé egyetlen kormanyzat sem hagyhat figyelmen kiviil.?

A szaudi-irdni rivalizalds és a , siita félhold”

Az iszlam ,jelentésteli tere™” folotti hegemonidért évtizedek ota folyd szaadi-irani ri-
valizalas egyes értékelések szerint 2011 kozepére ismét egyfajta ,hideghdboru” szaka-
szaba lépett, hiszen jollehet semmiféle konkrét bizonyitéka nincs annak, hogy Iran te-
volegesen tdmogatta volna a bahreini ellenzéki megmozdulasokat, szaudi részrél azzal
vadoljak, hogy sajat ,6t6dik hadoszlopaként” haszndlja az Perzsa-obdlben €10 stitakat.

Olivier Roy szerint a kétezres években érte az arab vildgot a harmadik nagy trauma,
mégpedig a szunnita arabok politikai dominancidjanak erodalodasa a Kozel-Keleten.*®
Ekkorra ugyanis eltiint az a — Kaukazus déli részétdl az Obélig htizodo, korabban az
Oszman Birodalom és Iran kozotti — stratégiai jelentdségti hatdr, amelyik évszazadok
Ota elvalasztotta egymastol a szunnita arab vilagot a sfita irani vilagtol. Amig e hatar
létezett, a siizmus gyakorlatilag Irannal volt azonos, a hatartol nyugatra €16 sfita arabok
szunnita politikai fennhatdsag alatt éltek. A kétezres évek kozepétdl viszont a hatar
attevodott az arab vilagon beliilre, a szunnitdk és a siitak kozé — felerdsitve az utdbbiak
irdni befolyasoltsagat —, s egyidejiileg a szunnita arab térség szerepe jelentdsen lecsok-
kent, mig a sfita irdnié megnovekedett.

A siita félhold” kérdése alapvetden nem vallasi, hanem politikai-geopolitikai di-
menziokkal rendelkezik, azonban lévén az egész kozel-keleti szintér iszlam alapokon
nyugvo, a ketté kozott igen szoros az dsszefliggés. Egyes elemzdk szerint a 6 kiilonb-
ség a ,régi” és az ,0j Kozel-Kelet” kozott az, hogy az eldbbi esetében a f6 torésvonal
a ,radikalis” és a ,mérsékelt” arab orszdgok kozott huzodott, mig a kétezres évektdl
az Iran vezette ,radikalis” sfita geopolitikai régio (amelynek Iranon kiviil valamennyi
tagja arab) all szemben a ,mérsékelt” szunnita arab geopolitikai régioval.

A gyokerek voltaképpen az arab—perzsa torésvonalra, illetve az évtizedek ota tarto
szaudi-irdni, az ,olajiszlam” és a ,forradalmi iszlam” kozotti rivalizalasra vezethetSk
vissza. Az éntudatukban megerdsodott siitdk szdmadra a vallas igen fontos politikai esz-
kozzé valt, de ugyanez mondhato el a sfita tjjaéledéstdl tartd szunnitakrol is. Az egyes
orszagok kozott jelentdsek a kiilonbségek, a szunnita—siita térésvonal azonban a vallasi
tényez6 altal athatott geopolitikai torésvonalnak nevezhetd. Es minél inkébb 6lti ez a
torésvonal egy arab—irani szembenallds (rivalizalds) képét, annal nagyobb a gyanakvas
és ellenségeskedés a szunnita tobbség részérdl az egyes orszagokban €10 siita arab ki-
sebbségekkel szemben.
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A siita félhold” kezdetei az 1979-es irdni iszlam forradalom gydzelmére vezethetdk
vissza. A forradalmi Iran — amely az iszldm forradalom gyoézelmétdl nyiltan hirdet-
te annak ,exportjat”, Mekka és Medina ,felszabaditasat” a szaudi ,amerikai iszldm”
fennhatosaga alol, tovabba az iraki baaszista rendszer megdontésének a sziikségessé-
gét — mar az Irakkal vivott habort évei alatt megprobalta novelni befolyasat a levantei
térségben. Ehhez mintegy természetes szovetségesre lelt Hafez al-Aszad Sziridjaban.
Az Iran és Sziria kozott ekkor kialakult szoros szovetség alapvetden redlpolitikai, illet-
ve geostratégiai okokra vezethetd vissza. Ezt a szovetséget a két orszag a vallasi dimen-
zi6 hangsulyozasaval tette még szorosabba: a sziriai politikai vezetés kulcsfigurdi az
iszlam alavita® iranyzatabol kertiltek ki.

A sziriai-irdni szovetség hamarosan tjabb taggal bdviilt: a libanoni Hezbollahhal.
A zommel dél-libanoni, a tarsadalom szegényebb rétegeit képviseld siitakbol allo
Hezbollah nem sokkal az irdni forradalom gy6zelmét kovetden jott létre.*® Els6 vezetdi
csodalattal néztek a forradalmi Irdnra, s a vallasjogi tudosok politikai vezetd szerepére
vonatkozo nézeteik is egybeestek a Khomeini-féle vildjat-e fakih koncepcioval. Iran fegy-
veres ellenallasi szervezetnek tekintette a Hezbollahot, s az irani Iszlam Forradalmi
Garda tagjai végezték Libanonban - Sziria tudtdval és tdmogatdsaval — a Hezbollah
harcosainak a kiképzését.*! A Sziria-Iran—Hezbollah harmas szovetség driasi sszetar-
to ereje egyfeldl az Izrael-ellenesség, masfeldl a palesztin iigy képviseletének felvalla-
lasa volt.

Ez utdbbi révén kapcsolodott be a nyolcvanas évek végén egy ujabb szervezet, a pa-
lesztin Hamadsz is a szovetségbe. Jollehet szunnita szervezetrdl van szo, a ,hagyoma-
nyos” szunnita—siita ellentétet ,feliilirtdk” egyéb, az egyiittmiikodést 6sztonzd szem-
pontok, mindenekeldtt a radikalis iszlamizmus és az Izrael-ellenesség. A nyolcvanas
évek végén, kilencvenes évek elején a Hamasz erdfeszitéseket tett kiilsé tamogatoi koré-
nek bévitésére, Iran pedig regionalis befolydsanak a siita korokon tulnylo erdsitésére.
1989. november 16-an bejelentették, hogy Iran és a Hamasz stratégiai szovetséget kotott
a ,Palesztina felszabaditdsaért vivott habortban”.** Ett6l kezdddden a Hamasz vezetdi
gyakran tettek latogatast Teheranban, Irdn komoly pénziigyi tdmogatasban részesitet-
te a mozgalmat, s a Hezbollahhal egyetemben szerepet vallalt a Hamasz harcosainak
kiképzésében. A Hamdsz legfelsé vezetésének a székhelye pedig 2012 elejéig, a sziriai
Osszecsapasok eszkalalodasaig Damaszkuszban volt.*

Az Egyesiilt Allamok 2003-as iraki invazidjat kovetéen az Irdn vezette siita tengely
ujabb taggal boviilt, a tobbségében siitak lakta Irakkal. Irdn mindent megtesz annak
érdekében, hogy a két orszagot 6sszekoté — Khamenei ajatollah megfogalmazasaban —
,mély vallasi és kulturalis kotelékek” alapjan mind nagyobb befolydsra tegyen szert
Irakban.**

A kétezres évek masodik felében élénk vitat valtott ki a Kozel-Kelet sok szunnita
orszagaban a siitak allitolagos intenziv misszionariusi tevékenysége, amelynek a
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hatterében Irdn hegemonista torekvéseit, ,az iszlam transznacionalis kontdsébe 6ltoz-
tetett nacionalizmusat” lattak. , A felhalmozott olajbevételek révén Iran ma mar ké-
pes elérni azt, amit nem tudott Khomeini 1979-es forradalmat kovetéen.”*> Tobb arab
orszagban szunnita vallasi vezetdk, illetve politikai tisztségviselok adtak hangot a
siitizacidval, illetve az irdni , terjeszkedéssel” kapcsolatos aggodalmuknak.*

Hoszni Mubarak egyiptomi elndk egy 2006 aprilisaban az al-Arabijja hirtelevizionak
adott interjujdban tgy vélekedett, hogy az arab allamokban €10 siitak tobbsége mindig
is lojalisabb volt Irdn, mint sajat allama irdnt.*” Az egyiptomi vezetés ugyanis — a szaud-
arabiai és a jorddniai vezetéshez hasonléan — nagy aggodalommal szemlélte Iran egyre
novekvd befolyasat a Kozel-Keleten, s azzal vadolta az irdni sfita vallasi vezetést, hogy
ennek érdekében hasznalja a térségben €10 siita vallasi kozosségeket. Szunnita vallastu-
dosok - élitkdn Juszuf al-Karadavi sejkkel, a Muszlim Tudosok Nemzetkozi Unidjanak
elnokével - frontalis timadast inditottak a siitak ellen, akiket, jollehet szintén muszli-
mok, ,Ujitdknak/eretnekeknek” neveztek.*® ,Meg kell védeniink a szunnita tarsadal-
makat a sfita invaziotol” - jelentette ki Karadavi. A szunnita vallastudosok sfitakkal
kapcsolatos megnyilvanulasai kifejezetten Iran ellen irdnyultak. Nem maradt el persze
az irani valasz sem: a hivatalos irdni hirtigynokség Karadavit egyenesen , a nemzetkozi
szabadkémuvesek és zsidd rabbik” szoévivdjének titulalta.*

Iran és az arab tavasz: repedések a , stita félholdon”

Iran szempontjabdl az arab tavasz eseménysorozata a korabbihoz képest lényegesen
megvaltozott kornyezeti feltételeket jelent. Az 1979-es iszlam forradalom gy6zelme 6ta
az orszag — amely sem etnikai (arab vs. perzsa), sem vallasi (szunnita vs. siita) szem-
pontbdl nem &rvend tulzott népszeriiségnek az arab allamokban — megprobalt olyan
diskurzusokat folytatni, amelyekkel akar vezetd szerepre is szamithatott a régidban,
olyan ,puha er6t” alkalmazott, amellyel megnyerheti az ,arab utca” tdmogatasat.>
Ezért fennen hirdette a szektaridnus megosztottsagon feliilemelkedd forradalmi iszla-
mot, illetve a paniszlamizmust, az Amerika- és Izrael-ellenességet, s gyakran vallalta
fel a palesztin ligy képviseletét. Ezek a torekvései — a térségben lezajlott eseményekkel
parosulva - sikerrel is jartak. A 2000-es évek kozepére, masodik felére Iran pozicidi lat-
vanyosan megerdsodtek, Sziria megkeriilhetetlen tényezdvé valt, a Hezbollah sikerként
konyvelte el Izrael 2000-es kivonulasat Dél-Libanonbol, valamint a 2006-os 34 napos
haborut, a Hamasz pedig folényes gyozelmet aratott a 2006. januari valasztasokon.
Egy 2008-ban, hat arab orszagban végzett kozvélemény-kutatds szerint a régié ha-
rom legnépszertibb politikusa (sorrendben) Haszan Naszrallah, Bassar al-Aszad és
Mahmuid Ahmedinezsad volt, s mindegyikiik jelentésen (Aszad nyolcszorosara, a ma-
sik ketté mintegy kétszeresére) novelte népszertiségét 2006-hoz képest.” Szamottevéen
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javult az arab kozvéleményben Iran nuklearis programjanak a megitélése is: a megkér-
dezettek 67%-a vélte tigy, hogy az orszagnak joga van a nuklearis programhoz, és meg
kellene sziintetni az Iran elleni szankciokat; 44% pedig azon az alladsponton volt, hogy
amennyiben Irdn nukledris fegyverekre tenne szert, annak inkabb pozitiv, semmint
negativ hatdsai lennének a kozel-keleti régiora.

Az arab tavasz felkeléssorozata azonban lényegesen csokkentette az irdni diskur-
zusban korabban meghatarozo kérdések relevancidjat, elétérbe allitva olyan probléma-
koroket, mint a méltdsag, a demokracia, a szocialis és gazdasagi problémak. Az irani
vezetés megprobalta 0sszhangba hozni az arab tavasz eseményeit és sajat diskurzusat.
Eleinte kifejezetten tidvozolte a megmozdulasokat, benniik mintegy az 1979-es irdni
iszlam forradalom megismétlodését latva. Késdbb azonban, miutdn a felkeléshullam
elérte els6 szamu arab szovetségesét, Sziridt is, differencidlt, s a felkelések egy részét
mar ,cionista dsszeeskiivésként” interpretélta.

Iran els6 szamu vallasi vezetdje, Khamenei ajatollah 2011 marciusaban kijelentette,
hogy egy ,4j iszlam mozgalom” van kibontakozoban a Kézel-Keleten, ,nemzetek szé-
les korti ébredése, ami iszlam célok megvaldsitasara irdnyul”.”> Ahmedinezsad elnok
pedig az irani iszlam forradalom 32. évforduldja alkalmabdl mondott beszédében a tu-
néziai és egyiptomi, a Nyugat érdekeit szolgald szekularis diktatorok elleni megmoz-
duldsokat az irani forradalom folytatasaként értékelte.”

Hamarosan bebizonyosodott azonban, hogy az arab tavasz Iran szempontjabdl in-
kabb kifejezetten hatranyos valtozasokat indukal. Komoly kormanyellenes demonst-
racidkra keriilt sor Sziridban is. A Bassar al-Aszad vezette rezsim harcjdrmtveket és
nehézfegyvereket vetett be Hamaban és mds varosokban a tiintetdk ellen. Irdn nehéz
helyzetbe keriilt, hiszen aligha lehetett volna a vele szovetséges sziriai rendszer elle-
ni tiintetéseket a Khomeini-féle iszlam forradalomhoz hasonlitani. Sziriat ezért telje-
sen kiilon kezelte az arab tavasz tobbi orszagatdl: igy szerinte ott a kiilfoldi hatalmak,
mindenekeldtt az Egyesiilt Allamok és a ,cionista rezsim” — Izrael - 4ltal timogatott
Jterroristacsoportok” hajtanak végre a legitim kormany elleni akciokat. Amint az irdni
kiiliigyminisztérium szovivdje elmondta: miutdn a ,cionista rezsim” szamdra komoly
fenyegetést jelent az Iran és Sziria részérdl tapasztalhatd, hatdrozott ellenallds, ezért
megtesz mindent a sziriai vezetés hatalméanak alaaknazasara.>*

Komoly iitkz6pontnak bizonyult Bahrein is. Az uralkodé, Hamad bin fsz4 Al-
Khalifa egyenesen puccs szervezésével vadolta Irant, az Obél arab monarchiai pedig
hatarozottan kialltak mellette. A Bahrein kortili konfliktus Irdn és az arab orszagok
kozott még 2009-ben kezdddott. Arab kordkben ugyanis nagy vihart kavart az irdni Ali
Akbar Natek-Nuri kordbbi hazelnok — Ali Khamenei ajatollah, legfébb vezetd tanacs-
adoja — azon kijelentése, miszerint a sah idején ,Bahrein a 14. tartomanyunk volt, és
képviseldje ott iilt a parlamentben”.>> Mubérak egyiptomi elndk és Abdullah jordaniai
kiraly napokon beliil demonstrativ latogatast tettek Bahreinben, ezzel is kifejezésre
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juttatva szolidaritasukat, Szatid-Arabia és az Egyesiilt Arab Emirségek pedig nyilatko-
zatot tett az orszag védelmében.

A média egy része ugy hivatkozott Natek-Nuri beszédére, mintha abban az szere-
pelt volna, hogy Bahrein valdjaban Irdn egyik tartomanya, illetve hogy Iran ténylege-
sen igényt tart Bahreinre. Egyesek a masodik dbdlhaboruval, illetve Irak Kuvait irdnti
torténelmi igényével vontak parhuzamot. Az irdni kiiliigyminisztérium szévivdje egy
interjuban azonban kifejezésre juttatta, hogy hazdja tiszteletben tartja Bahrein fiigget-
lenségét és szuverenitasat.®

Az arab tavasz eseményei — kiilondsen a Bahreinben torténtek — nyoman az Per-
zsa-0bol arab monarchidi immaron hatdrozott és egyértelmi figyelmeztetést kiildtek
Irdnnak: a beliigyeikbe torténd barmiféle beavatkozasa erdteljes valaszlépést von maga
utan. El6szor Szatd-Arabia kiildott egy mintegy ezerfés katonai kontingenst a bahreini
kormany kérésére az orszagba, majd az Egyesiilt Arab Emirségek is ,biztonsagi erok-
kel”” tamogattak. Mindez az Obdl Menti Egyiittmiikddési Tanécs (GCC) katonai ere-
je, a Félszigeti Véderd (Peninsula Shield Force, roviden Peninsula Shield, arabul Diraa
al-Dzsazira) égisze alatt tortént.”® Jollehet az elsddleges okot a bahreini belsé felkelés
szolgaltatta, a Félszigeti Véderd féparancsnoka, Mutlak bin Szdlim al-Azima tdbornok
ugy fogalmazott, hogy a beavatkozas f6 célja ,Bahrein alapvetd stratégiai fontossagu
katonai infrastrukturdjanak védelme barmiféle kiilfoldi beavatkozastol”, tovabba a
bahreini hatdrok biztositdsa, mig a helyi biztonsagi erdk a belbiztonsag biztositasaval
voltak elfoglalva.”® A Bahreini Védelmi Erdk féparancsnoka pedig, megkoszonve a Fél-
szigeti Véderdk Bahrein védelme érdekében tortént fellépését, azt hangsulyozta, hogy
az egységek addig allomasoznak az orszagban, amig ,fennall a kiilfldi fenyegetés”.*®
A kozvetlen beavatkozas felvallalasanak ténye jelentds valtozast mutat a Perzsa-obol
menti monarchidk, elsésorban Szaud-Arabia addigi, foként a diplomaciara irdnyuld,
nagyrészt a hattérben zajlo tevékenységében.

A Félszigeti Véderdk igénybevétele ugyanakkor jelzi az Obél menti orszagok — min-
denekeldtt Szatid-Arabia — azon torekvését, hogy a bahreini beavatkozas ne intervenci-
onak tinjon, hanem a GCC-orszagok olyan egységes 1épésének, amely a térség bizton-
saganak megodrzésére — és nem a bahreini (kisebbségi) uralkodd dinasztia védelmére - iranyul,
mégpedig az elfogadott kozos célok alapjan. A helyzet azonban meglehetdsen ellent-
mondasos. A bahreini ellenzék ugyanis a beavatkozast ,,otromba megszallasnak” mi-
nésitette, vagyis kiilsé agresszionak.®' Az irani kiiliigyminisztérium pedig azonnal
elitélte és elfogadhatatlannak mindsitette a , kiilfoldi erdk jelenlétét és beavatkozasat
Bahrein beliigyeibe”, ami csak tovabb bonyolitja a helyzetet.®> Sokdig fennallt a ve-
szély, hogy Iran az agresszionak mindsitett szatidi intervenci¢ hatdsara még inkabb
feljogositva érzi magat a bahreini beavatkozéasra. Az Obél Menti Egyiittm{ikddési Ta-
nacs rendkiviili iilésén mélységes aggodalmat fejezte ki ,,a GCC-orszagok beliigyeibe
torténd és nemzetbiztonsaguk ellen irdnyulo irdni beavatkozas folytatddasa miatt”, az
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irani elnok pedig a csapatok azonnali kivondsara szolitotta fel Szaud-Arabiat, elitélve
a bahreini kormanyt is , sajat népe meggyilkoldsa” miatt.*®

Az Irdn novekvd befolyasétol val6 félelem arra késztetett tobb Obdl menti &llamot,
hogy libanoni sfitdkat utasitsanak ki orszagukbdl, Irannal és a Hezbollahhal valo
egylittmiikodéssel, illetve a bahreini és a szatd-arabiai demonstraciok kirobbantasa-
ban valo kozremiikodéssel vadolva Oket. ,Egyetlen libanoni sfita sem maradhat az Obol
térségében, aki kapcsolatban all a Hezbollahhal vagy a Forradalmi Gardaval, vagy ez-
zel gyanusithatd” — jelentette ki egy magas rangu bahreini tisztségvisel6.5

2011 kozepére dramaian megvaltozott Iran megitélése a régio arab dllamaiban.
A Zogby 2011 nyaran végzett kozvélemény-kutatasa szerint Iran népszertisége hatalma-
sat zuhant az arab vildgban. A Marokkdban, Egyiptomban, Libanonban, Jorddnidban,
Szatd-Arabidban és az Egyesiilt Arab Emirségekben végzett felmérés alapjan 2011-ben
[ran megitélése a jelentds siita lakossaggal rendelkezd Libanonban a legkedvez6bb (63%),
mig Szatd-Arabidban minddssze 6%-o0s szimpatiat élvez. A valtozasok 2006-hoz képest
rendkiviil jelentdsek: Libanon kivételével mindentitt legalabb 60%-o0s — van, ahol 80-
90%-o0s — a csokkenés.®® Egyediil Libanonban értett egyet a valaszaddk tobbsége (57%)
azzal a kijelentéssel, hogy ,Iran hozzajarul az arab vilagbeli békéhez és stabilitashoz”,
mig a tobbi orszagban a megkérdezettek nagyobb része (Emiratusok 80%, Egyiptom
68%, Jordania 72%, Marokko 83%, Szaud-Arabia 95%) nem értett egyet vele.

Hatalmasat zuhant a felmérésbe bevont arab orszagok kézvéleménye korében az
irdni nukledris program megitélése is. Elsoprd tobbségiik vélekedett gy, hogy a
Kozel-Kelet térsége atomfegyvermentes 6vezetként biztonsagosabb lenne, mint akkor,
ha Irdn nukledris hatalomma valna. A kérdések kozott szerepelt egy olyan is, hogy
— Izraelen kiviil - a régi6 melyik orszagat tudnak elképzelni nuklearis hatalomként.
Iran kizarélag a libanoni valaszadoktol kapott erre viszonylag sok szavazatot (33%), a
tobbi orszagban a valaszaddk kevesebb mint 5%-a voksolt ra. (A tobbség Egyiptomot
tette az els helyre; kivételt a szatidiak jelentettek, akik természetesen Szatid-Arabiat.)

Szunnita eloretirés: Szand-Ardbia és Egyiptom

Szaud-Arabia szerepe az arab tavasz eseményeiben meglehetdsen ellentmonddsos.
A monarchia az Egyesiilt Allamok egyik fontos helyi szovetségese, ugyanakkor
meglehetdsen konzervativ irdnyultsagu, s az iszlam egyik legradikalisabb - élesen
sfitaellenes — szunnita irdnyzatdnak, a vahhabizmusnak ad otthont. Az arab tavasz
eseményei kétségkiviil ,felértékelték” Szatd-Arabia regiondlis pozicioit, ami — To6-
rokorszaggal egyiitt — hathatos ellensulyt latszik biztositani a gyengiild helyzetii
Irannal szemben. 2011 els6 felében Szatid-Arabia a bahreini megmozduldsok leveré-
séhez nyujtott kdzvetlen katonai beavatkozasaval - kiegészitve vele korabbi jemeni
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szerepvallalasat —, s erSteljes Iran-ellenes retorikdjaval egyfajta , ellenforradalom” élére
allt, garantalva az Obél menti olajmonarchiék védelmét mindenféle belsé megmozdu-
lassal vagy kiils6 beavatkozassal szemben.

A szaudi vezetés minden eszkozzel védi hatalmat barmiféle, azt veszélyeztetd belso
vagy kiils6 erével szemben. Az arab tavasz eseményei arra késztették az uralkodo di-
nasztiat, hogy — tdmogatdsok forméjaban és egyéb modon — sok millidrd dollart fordit-
son arra, hogy tovabbra is biztositsa (er6sebben fogalmazva: ,megvasarolja”) a lakossag
lojalitasat.” Amikor azonban a vezetés a sziikségét érzi, erével is fellép a belsd ellenzéki
megmozdulasokkal szemben, amelyek mindenekelott a keleti tartomanyokban €6 siita
lakossag korében tapasztalhatok. Taufik al-Amir siita vallasi vezetot példaul - aki a ki-
ralysag alkotmanyos monarchiava torténd atalakitasat siirgette — bebortonozték. Katif
tartomanyban 2011 kozepétdl szinte allanddsultak a zavargasok, 2012 elején tobb ezres
megmozdulasokra keriilt sor, amelyeken a tlintet6k egyebek kozott az iszlam egység
mellett szalltak sikra. A szaudi beliigyminisztérium ,j terrorizmusnak” mindsiti a fel-
keléseket, amelyeket , kiilfoldr6l manipuldlnak” (értsd: Iran all a hattérben), s amelyre
a szaudi vezetés ,vasokollel” csap le, akarcsak az al-Kaidara.®

Mindez nyilvanval6 alkalmat szolgaltat Irdn szdmadra a szatdi vezetés éles kritikaja-
ra. Rdaddsul azzal vadolja a szaudi rezsimet, hogy hatalmanak védelme érdekében be-
avatkozik mas orszagok — ti. Bahrein és Jemen - beliigyeibe. Sokak szerint ugyanakkor
az irani rendszer az, amelyik ezt teszi: ,aktivan destabilizalja Szatd-Arabia szomszéd-
jait, és noveli befolyasat Szaud-Arabia stita kisebbsége korében”.®

Figyelemre mélto Szaud-Arabianak a sziriai eseményekhez vald hozzaallasa. A sza-
udi kirdly - az arab orszagok koziil elséként - szokatlanul éles hangt nyilatkozatban
itélte el a sziriai vérengzést, és bejelentette a szatdi nagykovet hazarendelését Damasz-
kuszbol, tovabba , gyors és atfogd” reformokat siirgetett.”” Szatid-Arabia azdta is élen jar
a sziriai felkel6k tamogatasaban, immaron fegyverek szallitasaval is. Abdallah kiraly
rosszallasat fejezte ki Medvegyev orosz elndknek, amiért Oroszorszag nem egyeztetett
az arab allamokkal, mielott megvétozta az ENSZ BT Sziriat elitélo és Aszad elnokot
lemondasra felszolito hatarozatat. A kiraly szavai szerint Szatid-Arabia ,sohasem feled-
kezik meg valldsi és moralis kotelezettségeirdl”.”

A Sziriaval kapcsolatos szatdi lépések hétterében vélhetden nem a sziriai civil aldo-
zatok irant érzett részvét, hanem az irani befolyds nvekedésétdl valo félelem jatszik
meghatdrozo szerepet. A sziriai reformok siirgetése pedig meglehetdsen furcsan hang-
zik egy olyan vezetd szdjabol, aki maga is keményen fellép az orszagaban a legkisebb
megmozdulassal szemben is, és aki katondkat kiildott a bahreini felkelés leverésére,
bevetette hadseregét Szaleh jemeni elndk kormanycsapatai mellett az ottani sfita fel-
kel6k ellen, befogadta a Tunézidbol eltzott Zin al-Abidin Ben Ali elnokét, s akinek az
egyik tandcsaddja ,megaldzo latvanyossagnak” mindsitette Mubdrak volt egyiptomi
elnok perét.”2
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Egyiptomot, az Egyesiilt Allamok els6 szamti arab szovetségesét komoly kihivasok
érték. Mubarak hatalmanak megdontése aggodalommal toltotte el mind az amerikai,
mind az izraeli vezetést. A volt elndk idején Egyiptom htvos, de kiegyensulyozott
kapcsolatot tartott fenn Izraellel. Mubarak személye garanciat jelentett az Egyiptom
és Izrael kozotti békeszerzédésben foglaltak betartasara. A palesztinkérdés kapcesan a
mubaraki Egyiptom sohasem foglalt el az izraeli véleménnyel szembenallé allaspontot;
a 2006 nyaran lezajlott Hezbollah-Izrael dsszecsapasokért kifejezetten az elébbit tette
felel6ssé, 2008-ban pedig Izrael Egyiptom hozzajarulasaval hajtott végre bombatama-
dasokat a Hamadsz gazai allasai ellen. A WikiLeaks kiszivarogtatasai szerint Irdnnal
kapcsolatban Mubarak kijelentette: ,ugy terjed az irdni befolyas az Obo1ts] Marokkoig,
mint a rak”.”?

Ennek a kiilpolitikanak ugyanakkor az volt az ,ara”, hogy Egyiptom Mubdrak el-
nokségének kozel harom évtizede alatt nem tudta visszanyerni korabbi — a szadati , kii-
l6nbékével” elveszitett — regionalis vezetd szerepét, sot a térségbeli folyamatokra gya-
korolt befolyasold képessége tovabb csokkent, regionalisbdl lokalis szereplévé valt. Az
Egyesiilt Allamok és Egyiptom kozott egy olyan ,patrénus—kliens” viszony alakult ki,
amely sokkal inkabb szolgalta a rezsim fennmaradasat, mint Egyiptom nemzeti érde-
keinek érvényesitését.”

A Hoszni Mubarakot felvalto 1j vezetés kiiliigyminisztere, Nabil al-Arabi” Egyip-
tom regionalis vezetd szerepének visszaszerzését tlizte ki célul, s e torekvés része volt
az egyoldalt, Amerika-barat kiilpolitikai irdnyvonal megvaltoztatasa és 1j, az egyipto-
mi nemzeti érdekeket jobban tiikrozé 6nallo kiilpolitika kovetése. Az 1ij irdnyvonal je-
leként Egyiptom latvanyosan javitotta kapcsolatait Irannal, megnyitotta a rafahi hatér-
atkelShelyet, és komoly lépéseket tett a Hamasz és a Palesztin Nemzeti Hatdsag kozotti
megbékélés elosegitése érdekében. A hatalmat Egyiptomban ténylegesen a kezében tar-
t6 Fegyveres Erok Legfelsdbb Tandcsa azonban - féként, miutan Arabi 2011 juliusatol
az Arab Liga fotitkari posztjat tolti be — jelentdsen ,lefékezte” a radikalis kiilpolitikai
iranyvaltast.

Amennyiben Egyiptomban konszolidalddik a helyzet, és az orszag visszanyeri re-
gionalis vezetd szerepét, nemcsak Teheran komoly rivalisava valhat, akadalyozva Iran
térségbeli ambicidit, de Torokorszagot is visszaszorithatja.

Torokorszag: az arab vildg vezetdje?

Torokorszag — korabbi, a teljes jogt EU-tagsaggal kapcsolatos varakozasai kudarcaval
és érzékelhetd kelet felé fordulasaval parhuzamosan — a kétezres évek eleje 6ta a kozel-
keleti szintér egyre jelentdsebb szerepldjévé valik. Ezt elsésorban az egyiptomi és a szi-
riai folyamatok befolyasolasa érdekében kifejtett diplomadciai tevékenysége, a palesztin
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tigy képviseletének hatarozott felvallalasa és az Izrael elleni diplomaciai offenziva ré-
vén érte el. A kétezres évek kozepére Torokorszag valt a kozel-keleti régio egyik vezetd
nagyhatalmava, s a torok vezetés kifejezetten a régio politikai vezetdjeként pozicionalja
az orszagot.”

Egyes értékelések ezt foképpen Recep Tayyip Erdogan miniszterelndk személyes
szerepének tulajdonitjak, akinek a vezetésével Torokorszag olyan mértékben valt be-
folyasos szerepldjévé a kozel-keleti folyamatoknak, amilyenre az Oszman Birodalom
szétesése 6ta nem volt példa.”® Persze mindebben egyéb tényezdk is szerepet jatszottak,
maga az értékelés azonban helytalld. Erdogan 2000 nyaran — az Eurdpai Unid kritika-
jara reagalva — kijelentette, hogy Torokorszag elétt egyéb lehetdségek is allnak, mint az
eurdpai unios tagsag. Elemzdk szerint ez alapozta meg az orszag dinamikus, vezetd
szerepre torekve kozel-keleti politikajat.

Torokorszag kozel-keleti kapcsolatrendszere ugyanakkor meglehetdsen sajatos, hi-
szen az iszlam vilag egyediili orszagaként mar 1949-ben elismerte Izraelt és diploma-
ciai kapcsolatot létesitett vele. A két orszag kozott igen jo viszony alakult ki, ami per-
sze esetenként hulldmzasokat mutatott — példaul az arab-izraeli haboruk idején -, s
idonként komoly fesziiltségek terhelték, azonban a két orszag kapcsolatrendszerében
torésre nem kertilt sor. Ez a helyzet annyiban valtozott az AK Parti hatalomra kertilése
utan, hogy a torok vezetok részérdl tobb izben is erdteljes biralat ért kiilonbozd izraeli
lépéseket.”” De az orszag tovabbra is kdzvetitd szerepet véllalt Izrael és egyes arab or-
szagok konfliktusaiban, igy példaul a sziriai-izraeli béketargyalasokon.

Torokorszag és Izrael kapcsolata a kétezres évek végére latvanyosan megromlott.
Torokorszag rendkiviil negativan itélte meg a 2009. janudri, Gazai 6vezet elleni izraeli
tamadast. A két orszag kapcsolatai 2010. méjus végén zuhantak a legmélyebb pontra,
amikor Izrael megtamadta a Gazai 6vezetbe segélyszallitmanyt vivo hajokat — koztiik
a konvoj vezérhajojat, a Mavi Marmarat —, s az izraeli kommandosok fegyveres ak-
cidjanak kilenc torok is dldozatdul esett. A torok kormany az incidenst , Toérokorszag
szeptember 11-éjeként” értékelte. Egyes izraeli szakértok ugyanakkor Torokorszag
iszlamizalodasara hivtak fel a figyelmet, arra a kovetkeztetésre jutva, hogy az orszag
immaron legalabb akkora fenyegetést jelent Izrael szdmara, mint Iran.*

Torokorszag és Sziria kapcsolata évtizedeken keresztiil rendkiviil hiivos volt, ami
érthetd, hiszen Torokorszag a NATO tagja lett, igy csatlakozott a nyugati szdvetségi
rendszerhez, Sziria viszont a Szovjetunid kozel-keleti szovetségeseinek egyike volt.
A torok kormany ellen fegyveres harcot folytato Kurd Munkaspart (Partiya Karkerén
Kurdistan, PKK) jelentds segitséget kapott Sziriatol. A két orszag kozott allando vitak
forrasava valt Hatay tartomdny hovatartozasanak kérdése, a vizkérdés, tovabba a terro-
rizmus is. 1998-ban egyezményt irtak ala (adanai egyezmény), s azt kovetden a kapcso-
latok gyors fejlodésnek indultak. Ezt jelzik a két orszag kozotti kolcsonds, magas szin-
ti latogatasok is,*" amikre gyakran kertilt sor az utobbi években. A két orszag kozotti
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egyiittmiikodés kiilonbozo teriileteinek elésegitése érdekében Stratégiai Egyiittmiiko-
dési Tanacs létrehozatalardl is dontottek. Ahmet Davutoglu torok kiiliigyminiszter vi-
lagosan mutatott ra a két orszagnak a kétoldalt kapcsolatok fejlesztéséhez fiz6d6, kol-
csonos érdekeltségére: , Torokorszag Szirianak a Nyugat felé nyilo kapuja, Sziria pedig
Torokorszagnak az arab vildg felé nyilo kapuja”.

Torokorszag és Sziria kapcsolatai latvanyos fejlddésnek indultak. A kereskedelmi
forgalom értéke az elmult évtizedben meghdromszorozddott — ezen beliil a Sziridba
iranyulo torok export értéke a tizszeresére nétt.*> Gyorsan fejlédétt a regiondlis hatar
menti egyiittm(ikodés, amibdl sokat profitaltak az olyan telepiilések, mint példaul
Gaziantep vagy Alepp¢, s kivalo személyes kapcsolat alakult ki a két vezetd, Erdogan
és Aszad kozott.

Mindezek miatt a sziriai kormanyellenes megmozduldsok kellemetleniil érintették
Torokorszagot, bar Egyiptomban szinte azonnal, Libidban pedig némi kivaras utan®*
a felkel6k oldaldra allt. Ezt azonban nem tette meg Sziria esetében, inkabb a reformok
végrehajtasara biztatta az orszag politikai vezetdit.*> A torok vezetést ugyanis — a nyu-
gati allamok tobbségéhez hasonloan - az nyugtalanitja a leginkabb, hogy az Aszad-
rezsim bukdsaval destabilizalodhat Sziria, s a kaotikus helyzetben akar egy sulyos,
szektarianus konfliktus is kirobbanhat, ami regionalis hatasain tul komoly veszélyt
jelent Torckorszag biztonsagara is, hiszen annak 900 km hosszt k6z6s hatara van Szi-
ridval.

Az id§ el6rehaladtaval azonban egyre keményedett a Sziridval kapcsolatos tordk al-
laspont, amiben része volt a sziriai rezsim felkelokkel szembeni durva fellépésének,
tovabba annak, hogy 2011. augusztus elejére a tizezret is meghaladta a Sziriabol Torok-
orszagba menekiiltek szama. Ankara augusztus kozepén felszolitotta a sziriai vezetést
a brutalis fellépés ,,azonnali és feltételek nélkiili” befejezésére,*® szeptemberben pedig
Erdogan mar kijelentette: ,a sziriai nép nem bizik Aszadban, és én sem”.

Erdogan 2011 szeptemberében ,arab tavasz kérutat” tett Eszak-Afrikdban. Utja els6
allomdasan, Kairdban ,olyan fogadtatdsban részesiilt, mint egy rocksztar”,"” némely
értékelésekben egyenesen ,az arab utca Uj hdsének” titulaltak, s latogatasanak jelen-
toségét Obama elnok 2009-es kairdi beszédéhez hasonlitottak. Ha mindebben akad is
némi tulzas, Erdogan utja tobb szempontbdl is kiemelkedd fontossaginak tekinthetd.
Torokorszag egyértelmiivé tette a kozel-keleti région — sot, az arab vilagon - beliili ve-
zetd szerepre vonatkozo igényét, rdadasul Erdogan esetében olyan vezetdrdl van szo,
aki egy iszlamista part élén all, egy szekularis, demokratikus allamban, s személye
az iszlamizmus, illetve a liberdlis demokracia értékeinek Osszeegyeztethetdségének
példajaként szolgalhat. A témegdemonstraciokat kovetden sokan épp a torok modellt
allitottak Egyiptom elé a kovetendo ttként.

A latogatas azonban messze nem ugy sikeriilt, ahogyan azt torok részrél vartak.*®
Erdogan beszédei a vartnal kisebb figyelmet kaptak az egyiptomi televizids csatornakon,
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egyes kijelentései pedig éles ellenreakcidkat valtottak ki. Egyiptomi vendéglatoi lebe-
szélték a Gazai dvezet meglatogatasardl, és arrdl is, hogy a Tahrir téren szdljon az em-
berekhez.

A torok miniszterelnok Kairoban tobb beszédet is mondott. Az Arab Liga kiiliigymi-
niszterei el6tt tartott felszolalasaban a palesztin {igy megkérddjelezhetetlen és elsé sza-
mu képviselGjeként pozicionalta magat. Ugyanakkor, Egyiptom helyzetére utalva, fel-
hivta a figyelmet arra, hogy ,a szekuldris orszagok esetében nem sziikségszerti, hogy
ne legyenek vallasosak, de az sokkal inkabb, hogy olyan orszagok, amelyek minden
vallast tiszteletben tartanak, és mindenki szdmara lehet6vé teszik a szabad vallasgya-
korlast”.®

Erdogan szavai vegyes reakcidkat valtottak ki az egyiptomi Muszlim Testvériség
vezetésébOl. Iszam al-Aridn, a Testvérek 6 politikai szervezetének, a Szabadsag és
Igazsagossag Partnak az alelnoke arra hivta fel a figyelmet, hogy Erdogan, illetve To-
rokorszag egymaga aligha vezethet egy régiot. A torok modell kovetése kapcsan még
erételjesebben fogalmazott, visszautasitva az egyiptomi beliigyekbe torténo barmiféle
beavatkozast. , Egyaltalan nincs joga [ti. Erdogannak - R. Zs.], hogy megprobaljon rank
erdltetni barmiféle politikai rendszert.” Hangstlyozta, hogy a demokrdcia az Erdogan
altal emlitett szekularizmus nélkiil is alkalmazhato, s az egyiptomiak nem kivannak
egy, a torokorszagihoz hasonld szekularis rendszert bevezetni, bArmennyire is nagyra
becsiilik a torokok elért eredményeit.

Tobb tényezének a Torokorszag szempontjabol kedvezd alakuldsa segitette el az
orszag kozel-keleti pozicidjanak jelentds megerdsodését. Ankara a kezdetektdl tdmo-
gatasarol biztositotta az arab tavasz felkeldit, s erds, demokratikus és ,enyhén iszlam”
rendszere® tobb orszag szamdra is kovetendd modellként szolgalhat. A rivalisként
szoba keriilhetd nem arab orszagok koziil az Irannal kapcsolatos arab fenntartasokrol
az el6zéekben részletesen szoltunk, Izrael pedig erételjes defenzivaba szorult. Ami az
arab allamokat illeti, az egyiptomi atmenetiség miatt egyediil Szatd-Arabia johet sz6-
ba mint helyi vezet6, azonban Torokorszag pozicidi erésebbnek tlinnek. Ugyancsak a
torok poziciderésodés iranyaba hatott az USA érzékelhetden gyengtilé kozel-keleti be-
folyasa is. Mind a regionalis, mind a globalis folyamatok kedvezd alakulasa hozzajarult
ahhoz, hogy a torok politikai vezetés a gyakorlatban is megvaldsithassa az egyes torok
teoretikusok altal mar jo ideje tényként hangoztatott célt: , Torokorszag az arab vilag

természetes vezetdje”.”!
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Résumé
The Impact of the Arab Spring on the Re-Organization of the Geopolitical Map of the Middle East

The 21*-century-Middle East shows several new characteristics as compared to those of
the 20™ century, at least from a geopolitical point of view. It was especially two chains
of events that have influenced the balance of power. One of them is the 9/11 terror
attacks and the following Middle East policy of the Bush administration, including
the war in Iraq and its consequences; the other is the Arab Spring a decade later. The
latter has partly strengthened the changes that took a definite turn a decade before,
and partly have modified them. Naturally, there are no concrete time limits, therefore,
the antecedents (in a reverse order) cannot be disregarded: the end of the Cold War,
the defeat of the nationalist-socialist ideologies and social systems in connection with
the 1967 war, the simultaneous revival of Islamism, the taking root of the nation-state
as a transplant with the independence of the Arab states and the fragmenting impact
thereof on the “all-Arab” case and the “united Arab world”.

The most important geopolitical changes of the 21* (“new”) Middle East include the
direct presence of the USA and the “democratization of the Middle East” project; the
shifting of the balance of power from a former Arab centre to the non-Arab periphery
and the “Shiite awakening”.

The Arab Spring reflected the decrease of US support within the region and the
increasing independence of its regional allies, Russia’s active presence, the weakening
of Iran’s positions, a new Arab consciousness, further Turkish activization and Israel’s
increasing isolation. However, the Arab Spring was followed by an Islamist winter.
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