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Urban Judit
Otkotetes olvasékonyv Eurépa 20.
szazadi torténetének elso felérdl

Németh Istvan (szerk.): A 20. szdzad tit-
kai. Eurdpa (1900-1945). Térténelmi ol-
vasokényv. 1-5. k.

Németh Istvan konyveivel, tanulmdnyaival
és cikkeivel, az altala szerkesztett tan-
konyvekkel, dokumentumkotetekkel sokat
tett azért, hogy a 20. szdzad torténete
irant érdekl6dé magyar szakmai és a szé-
lesebb olvasékdzonség megismerhesse a
vildag és benne Eurdpa torténetét. Ezen
munkassaganak része az dltala szerkesz-
tett A 20. szdzad titkai. Eurdpa (1900—-
1945) cim( 2009 és 2013 kozott megje-
lent, kozel kétezer oldalas, otkotetes tor-
ténelmi olvasdkonyv.

A konyvek f6 szerz6je maga a szerkesztd,
mellette azonban sokan masok is irtak a
kotetekbe: torténelemtanarok, ambicidzus
egyetemi hallgaték, akik gyakorta szemi-
nariumi referatumaikat fejlesztették to-
vabb cikké, vagy dokumentumokat fordi-
tottak magyarra. A torténelmi olvasdkoényv
mdfajnak megfelel6éen a dolgozatok, a
yveretes” torténeti cikkek mellett renge-
teg dokumentum, szépirodalmi szemelvé-
nyek irodalmi részletek is idézik a kort,
tovabba kronoldgidk, ajanld bibliografidk is
segitik az olvasd tajékozédasat.

Az ilyen nagy terjedelmd konyvsorozat
ismertetésénél természetesen aligha van
lehet6ség a szerz6k munkdjanak egyen-
kénti értékelésére, de még a nagyobb
résztémak felsorolasara sem. Igy az utdb-
biak vonatkozasaban elsésorban a sza-
momra leginkdbb érdekes témakorok fel-
villantasara szoritkozom.

A 2009-ben megjelent els6 harom kotet
felépitése vildgos és didaktikus: évtizedek-
re bontva tdrgyalja a 20. szazad elsé har-
madat. El6bb egy bevezetd attekintésben
tekinti at az egyes évtizedek nemzetkozi
jellemzdit, majd kovetkezik a korszak fébb
eseményeinek fordulatos bemutatdsa.
Miutdn a 20. szdzad els6 évtizedét az ipa-
rositds és az imperializmus hatarozta meg,
a cikkek tulmutatnak a kotet cimében jel-
zett eurdpai térségen. Itt olvashatunk pél-
daul a Bagdad-vasut épitésérél (1903), az
orosz—japan haborardl (1904-1905), a
Dreadnought csatahajé-osztdly épitésérdl
(1906), valamint Bosznia-Hercegovina an-
nektaldsardl (1908) is.

Az elsé vilaghdboru évtizedénél felgyor-
sulnak az események és béviil a tematika.
A szarajevéi merénylet (1914) utdn a
nagyhatalmi hadicélok bemutatasa vetit
igazan fényt azok haborus felel6sségére és
a mai torténetirdsban jelentkez6 ujabb
hangsulyokra. A kiterjedt nemzetkozi kuta-
tds eredményei ellenére ugyanis kdzépis-
kolai tankényveinkben még mindig az a
sommas interpretacid szerepel — a korabbi
szovjet torténetiras allaspontjanak és ér-
dekeinek megfelel6en, valamint az 1919-
1920. évi Parizs kornyéki békék érvelésére
épitve —, amely Németorszag és Ausztria-
Magyarorszag felel6sségét emlegeti, szinte
elfeledkezve Oroszorszag és Franciaorszag
szerepérdl s nagyhatalmi térekvéseirél. Az
olvasékonyv dokumentalja, hogy az orosz
kiiligyminiszter mar 1914. augusztus 30-
an az antanthatalmak 13 pontos hadicélja-
it Paléoloque francia nagykovettel targyal-
va megfogalmazta az Osztrak—Magyar
Monarchia Ausztria-Magyarorszag harom
monarchidra (osztrak csaszarsag, magyar
kiralysag, cseh kiralysag) torténd felbonta-
sat. Ez is mutatja, hogy mennyire egyolda-
0 az magyarazat, amely szerint ,az Oszt-
rak—Magyar Monarchia felbomldsa a ma-
gyar uralkodo osztalyok elnyomd nemzeti-
ségi politikdjanak kdszonhetd.”
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Az els6 vilaghdboru alatti német vildgpoli-
tika horizontjait mutattak Arthur Zim-
mermann kultgyi allamtitkar diplomaciai
er6feszitései, aki az Egyesiilt Allamok had-
ba |épése esetére Mexikd megnyerésére
torekedett. Azt szerette volna elérni, hogy
ha az Amerikai Egyesilt Allamok feladja
semlegességét, akkor Mexiké Németor-
szag oldaldn lépjen be a haboruba. Ha
ugyanis a németeknek sikerlilne ravenni
Mexikdt, hogy tamadja meg Texast, akkor
az amerikai hadsereg arra kényszeriilne,
hogy tobb ezer kilométeres hatart védjen
a mexikdiaktél. gy semmiképpen sem
vehetne részt az eurdépai haboruban. Ber-
lin a mexikdi kormanynak cserében kila-
tdsba helyezte az 1846-1848. évi ameri-
kai—-mexikdi haboruban elveszitett terile-
tek visszaszerzését. A titkositott Zimmer-
mann-taviratot az angolok megfejtették,
London és Washington nagy vonalakban
értesliltek a németek hihetetlen mexikoi
tervérél, a Japannak tett ajanlatrél is, mi-
szerint at kellene dllnia a német oldalra.
Mexikd a német ajanlatot rovid habozas
utan elutasitotta.

Differencidlja eddigi ismereteinket a IV.
Karoly 1916-1917. évi békekisérleteirdl
sz6l6 iras. 1917. aprilis kézepén Karoly —
egyoldalas személyes levél kiséretében —
megkildte 1. Vilmosnak Czernin kiliigy-
miniszter memorandumat, aki ekkora fel-
ismerte, hogy a Monarchiat és dualista
berendezkedését minden oldalrél veszély
fenyegeti, s a németek is masodrend(
hatalomként kezelik. Sajat kezlileg gépelt,
hat oldalas memorandumaban megallapi-
totta, hogy a Monarchia katonai ereje vé-
géhez kozeledik. Legfontosabbnak a béke-
szerzGdési targyalasok miel6bbi megkez-
dését tartotta, mert szerinte — a bels6
problémak élez6dését és az 6sszeomlasi
jeleket latva — az antant a kdzponti hatal-
mak teljes megsemmisitésére fog tore-
kedni. Felhivta a figyelmet a forradalmi
veszélyre és arra, hogy a haboru sordn ot

uralkodé veszitette el trénjat. Az ,elgon-
dolkodtaté és megddbbent6” orosz példa
(a forradalom) ragadods lehet. Karoly pon-
tosan latta a monarchidk bukasanak lehe-
toségét: ,Uj ellenség ellen harcolunk,
amely veszélyesebb, mint az antant: a
nemzetkozi forradalom ellen, amely az
altalanos éhezésben taldlja meg leger6-
sebb szbvetségesét. Kérve kérlek, ne hunyj
szemet e kérdés sorsforditd oldala felett
és fontold meg, hogy a haboru gyors befe-
jezése — esetleg még sulyos aldozatok aran
is — lehet6séget kinal arra, hogy sikerrel
szembeszalljunk a készll6 felforgaté moz-
galmakkal”. Raadasul ez a haboru uj kor-
szakot nyitott a vilagtorténelemben és
nincsenek analdgiak a mai eseményekre.
Szerinte felel6s allamférfiaknak szamolni-
uk kell a ,széles tomegek diihds nehezte-
lésével” és a szldvokra gyakorolt orosz
forradalmi hatassal is. Véleménye szerint —
bar a németeknél katonai korokben ,,bizo-
nyos kodositések kezd6dtek” — a szbvetsé-
ges politikai tényez6k is tisztdban vannak
az osztrak és a német helyzet komolysaga-
val. ,Ha a kozponti hatalmak uralkodoi
alkalmatlanok arra, hogy a kévetkezé ho-
napokban békét kossenek, akkor azt a né-
pek fogjak megtenni a fejlik felett, s akkor
a forradalmi események hulldmai mindazt
elmossak, amiért testvéreink és fiaink még
ma is harcolnak és meghalnak” — irta.

A német valasz ,az id6 lett a legujabb szo-
vetségeslink” jelszo jegyében azt hangsu-
lyozta, hogy a kimerilt Anglia és Francia-
orszag mellett a megbénult Oroszorszag a
széthullds jelet mutatja, az Egyesilt Alla-
mok pedig beldthatoé id6n beliil nem képes
beavatkozni Eurdépaban. A porosz allam-
rend szildrdsagaban bizva azt hangoztat-
tak, hogy ,éppen a mindendron torténd
békekotés lenne végzetes, csupan a habo-
ra befejezése érdekében”.

Az oroszorszagi forradalom és kialakuld
polgarhaboru dramai epizddjat idézi fel az
olvasékonyvnek a Jekatyerinburgba szam-
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Gzott cari csaldd kegyetlen és brutalis
meggyilkolasardl szol6 irdsa.

Az 1920-as évtizedr6l sz6l6 irdsok kozott
rendkivil érdekes az ugynevezett Trust-
lgy (1921-1927) torténete. Az 1917. évi
oktéberi forradalom utani években a
mintegy 1,2 millié f6t szamlalé orosz emig-
racioé politikai erejének szétverése a szov-
jet-orosz titkosszolgalatok (1917 decem-
berét6l a Cseka, 1922 februarjatél a GPU,
1923-t6l az OGPU) egyik feladata lett. Az
orosz emigransok kozott a fliggetlenné
valt Esztorszagban, Lettorszagban és Finn-
orszagban szdmos orosz monarchista szer-
vezet is milkodott, amelyek intenziven
egylttmUkodtek a berlini kozponttal és a
fehérorosz tabornok, Vrangel baré hirszer-
26 szolgalataval. A Cseka 1921 nyardn hoz-
zakezdett egy al-antikommunista szerve-
zett létrehozasahoz, amelynek Alekszej A.
Jakusev, a volt céri kozlekedésiigyi minisz-
térium, majd a forradalom utan a kozleke-
dési népbiztossag osztalyvezetbje lett a
kulcsszereplbje. A szervezet 1922-ben Bel-
s6 Oroszorszagi Monarchista Unié (MUIR)
elnevezést vette fol, Nyugat-Eurépaban
Trust néven szerepelt. Jakusev 1922. nov-
ember kozepén Feodorov néven utazott
nyugatra, az orosz emigransok berlini kon-
ferenciajan a MUIR hivatalos kiildottjének
adta ki magat. Szamos vezet6 személyi-
séggel megismerkedett, s mindenitt azt
hangoztatta, hogy a kommunizmus cs6dot
vallott Oroszorszagban. Erre az Uj gazda-
sagpolitika (NEP) a legjobb bizonyiték,
amely ,visszatérést jelez a normalis viszo-
nyokhoz.” A MUIR-szervezet — terjesztette
Feodorov — annyira erds, sikerilt a
Csekdba is beszivarognia. Az oroszorszagi
foldalatti mozgalomnak jelenleg kizarélag
pénzre van sziiksége nyugat-eurdpai bara-
taitél — hangoztatta. A kongresszus részt-
vevli lelkesedtek, mert Feodorov fejtege-
tései valdszinlinek tlntek és reménnyel
toltotték el az emigransokat, hogy egyszer
hazatérhetnek. A Trust 1923 juniusaban

megszervezte Berlinben Jakusev talalkozo-
jat a fehérorosz katonai vezet6kkel, akik-
nek tobbsége lelkesen nyilatkozott réla.
Tevékenységének csucspontjaként
Klimovics és Monkijevics tdbornok révén
kapcsolatba léphetett a nyugati titkosszol-
galatokkal, amelyek a Trust altal szallitott
hireket hitelesnek, megbizhaténak és
frissnek mindGsitették, raadasul konnyeb-
ben jutottak hozza, mintha sajat tgynoke-
ikkel dolgoztak volna. A szallitds meggyor-
sitdsdért a brit és francia titkosszolgdlat a
hatdros orszdgokban, Torokorszagban,
Romanidban, Lengyelorszdgban, Lettor-
szagban, Esztorszagban és Finnorszdgban
kilonleges 0sszekotd tiszteket alkalmazott
diplomaciai képviseletein, hogy haladékta-
lanul tovabbitsdk a Trust postazsakjait. A
Trust sikerei messze tulszarnyaltdk a GPU
varakozdsait. A nyugati titkosszolgdlatok
békezl adomanyai nemcsak a Trust teljes
mUkodési koltségét fedezték, hanem a
szovjet kilfoldi kémtevékenység koltsége-
inek egy részét is. A Trust hatalmas szerve-
zetté fejl6dott, amely nem csak a Szovjet-
union belili antikommunista eréket egye-
sitette, hanem az orosz emigracid nagy
részét is magahoz vonzotta. Behatolt a
nyugati titkosszolgdlatokba, s befolyasat
allanddan novelte a Szovjetuniordl szélé
manipulalt informaciék révén, mikdzben
stratégiai felderitést végzett Nyugat-
Eurdpaban. A Trustot végul 1927-ben hiva-
talosan feloszlattak, nem utolsé sorban
Pitsudski lengyel marsall és allamfé gya-
nakvasanak koszonhetGen, aki megtévesz-
t6 informaciokat kapott a Vorés Hadsereg
lengyelellenes tevékenységérsl. De az
orosz emigracionak mérhetetlen karokat
okozott, s 1927 utan az mar nem jelentett
veszélyt a Szovjetunidéra. A Kreml az lgyet
elsé nagy titkosszolgalati sikereként kony-
velhette el. Kitlint, hogy a szovjet hirszer-
zésnek megvannak azok az eszkdzei, ame-
lyekkel barmikor lebénithatja a nyugati
felderitést. Az tigy fGszereplGi, a GPU tiszt-
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jei azonban nem élték tul a sztalini tiszto-
gatdsokat.

Az 1930-as évek torténeténél megjelennek
a nemzetiszocializmus torténetéhez kap-
csolédé cikkek. Ezek egyik elsé darabja ,a
némettelen szellem ellen” iranyulé 1933.
évi németorszagi konyvégetések. A mo-
dern kor legnagyobb méretl kdényvpuszti-
tdsa az 1933. évi németorszagi konyvége-
tés volt. A németorszagi konyvégetések
1933 tavasza és oktdbere kodzott harom
szakaszban torténtek, tobbségében nagy
multu egyetemi varosokban. Osszesen 70
varos 93 konyvégetd akcidjardl van tudo-
masunk.

Szinte teljesen ismeretlen torténet a nem-
zetiszocialista rendszer altal kiadott Hitler-
karikaturdké 1933-bdl. Az év elején Rudolf
Hess felhdborodva éllitott be Hitlerhez, s
elpanaszolta neki, hogy a vilag tobb nagy-
varosaban kilénb6z6 — a Fuhrert sért6 —
karikaturak jelentek meg. Atadta a ,gy(j-
teményt” is, s varta Hitler reakciéjat, aki
koézismerten nehezen viselte a kritikat.
Meglepetésére azonban azzal kapta vissza
a gunyrajzokat, hogy gydjtse 6ssze valam-
ennyit, kommentalja azokat s jelentesse
meg konyv formajaban. A Hitler a vildg
karikaturdjgban (Hitler in der Karikatur
der Welt) cim kotetet 1933-ban publikal-
ta a Nemzetiszocialista Német Munkaspart
(NSDAP) megbizdsara a Dberlini Carl
Rentsch kiaddé. A kényv anyagdt Ernst
Hanfstaengl (1887-1975) német politikai
aktivista és politikus gydjtotte Ossze.
,Putzi” az 1920-as években fGleg Hitler
pénzigyi tamogatdjaként és baratjaként
valt ismertté. A tehetds német kiaddi csa-
ladbdl szarmazé, s a Harvardon végzett
Hanfstaengl alkotta meg a Heil Hitler kan-
talast, terjesztette el Németorszagban az
amerikai egyenes karu lidvozlést, és tani-
totta meg a naci vezet6t, hogy az aldira-
soknal hasznalja a runa iras horogkereszt-
stilust szimbolikajat. O vezette be Hitlert a
nagypolgarsag koreibe, s épitette imazsat.

Kés6bb viszont Osszetlizésbe keriilt vele s
az 1934. évi ,hosszu kések éjszakdja” utdn
az Egyesiilt Allamokba menekiilt. A kétet
1933-ban negyvenezer példanyban jelent
meg, majd 1938-ban publikaltak masodik,
,népi” kiadasat. A konyv Hitler mottéjaval
kezdddik: ,K6z6mbos szdmomra, hogy mit
gondol a jelen, azt akarjuk teljesiteni, amit
a jové var télunk.” A kotetben az egyes
lapok karikatdra-kommentdrjara a ndci
propagandistak valaszoltak ugyanabban a
cikkben, megcéafolandd a ,tintat.” Céljuk
egyértelmlen Hitler és a ndcik sikereinek
pozitiv beallitdsa, a ,pletykak” céafolata
volt.

A nemzetiszocialistdk — bizonyitandd, hogy
nem a semmibdl keletkeztek — 1935-ben
megalakitottak az Osi Orokség Kutatasi- és
Tankozosséget (Ahnenerbe Forschung- und
Lehrgemeinschaft)  Heinrich  Himmler,
Hermann Wirth (az Atlantisz-kutatd dan
torténész) és Walter Darré (a naci ,vér és
rog” ideoldgia megalkotdja, a Faji és Tele-
pitési Hivatal vezetGje) részvételével. Az
Ahnenerbét magan, non-profit intézmény-
ként jegyezték be. Egy ideig Darré vezette,
majd 1936 koéril Himmler teljesen ellendr-
zése ala vonta. A german kultira, s egy SS
jellegli, naci népi vallas terjesztését szor-
galmazta, amelynek a haboru utan az Uj
rend elengedhetetlen feltételeként a ke-
reszténységet kellett volna felvaltania. Az
Ahnenerbe politikai motivaciéju tudoma-
nyos tarsulas volt, amelyen eluralkodott az
okkultizmus. A haboru kitorése utan min-
den nemzetiszocialista okkult szervezetet
a hataskorébe vontak. A kuratérium elno6-
ke Himmler, ligyvezet6je pedig Wolfram
von Sievers volt, akit haborus b(inosként
kés6bb a nirnbergi perben haldlra itéltek
és kivégeztek. A szervezet pénzigyi hatte-
rét az Ahnenerbe Alapitvanybdl, a German
Kutatasi Kozosségbdl (German  For-
schungsgemeinschaft), tagsagi dijakbdl,
birodalmi alapokbdl és ipari hozzajarula-
sokbdl finansziroztak. Eves koltségvetése
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meghaladta az egymillié birodalmi markat.
Az Ahnenerbe els6édleges feladata a ger-
man hagyomanyok kutatdsa és feléleszté-
se volt. A hdboru el6tt sajat kiadot tartott
fenn, havi magazint (Germanien), két fo-
lydiratot (Zeitschrift fiir Namenforschung,
a Das Sippenzeichen), s tobb monografiat
adott ki. 50 kiloénb6z6 részlege (intézete)
tobb mint szaz kisebb-nagyobb kutatasi
projekten dolgozott. Id6vel egyre tobb
intézet alakult: 1938-ban a Német Archeo-
l6giai Intézet is, amely Németorszag k-
[6nb6z6 részein folytatott asatasokat. A
k6korszaktdl a kora kozépkorig keresték a
dics6séges német mult bizonyitékait, az
arja faj emlékeit, hogy megalapozzdk a
fels6bbrend( faj elméleteit. Himmler fel-
karolta az 1938-ban Tibetbe inditandd naci
expedicio tervét, s 112 ezer markat adott
koltségeire. Az eredetkapcsolatot keresték
Tibet és az Gsi drja civilizacido kozott. Az
expedicio titkos kildetése volt annak ki-
puhatolasa is, hogy a Brit-India elleni eset-
leges tamadaskor (amelyet a sztalingradi
vereség hiusitott meg) lehetséges-e ott
katonai bazisok létesitése, s a tibeti kor-
many hajlandé-e katonai szovetségre lépni
a ,Harmadik Birodalommal”?

Mas témara attérve a Miért nem bombdz-
tak Auschwitzot? cim( cikkb6l megtudhat-
juk: egyesek mar a haboru alatt felvetet-
ték a taborok m(ikodésének katonai Uton
torténd megzavarasat, konkrét akciot
azonban nem hajtottak végre. A kutatdk
Auschwitz kapcsan elsésorban a bombazas
lehetGségeit vizsgaltak. Az egyik elmélet
szerint Auschwitz bombazasa a szovetsé-
ges dontéshozok ,birokratikus antiszemi-
tizmusa”, k6zonye miatt maradt el. Ezt az
elméletet azonban tobben cafoltak. Az
elmult hatvan évben Ujabb dokumentu-
mok kertiltek napvildgra, s ezek kapcsan
Ujabb esélylatolgatdsok, vadak, s hipoteti-
kus tervek fogalmazodtak meg. A szovet-
séges katonai felderités el6tt gyakorlatilag
ismeretlen volt az auschwitzi taborkomp-

lexum ,valddi rendeltetése”. A kornyék
azonban nem volt érdektelen a felderités
szamara. A németek Auschwitztél 4 kilo-
méterre keletre, Monowitzban épitették
fel az I. G. Farben Buna-gyarat. A Buna
szintetikus lGzemanyag-leparlé lizem volt,
amelyben k&szénbdl olajat és benzint,
valamint gumit allitottak el6. A novekvd
nyersanyag-ellatasi zavarok miatt a Buna-
tipusu gyarak kiemelten fontosak voltak a
németek szamara, s ezzel parhuzamosan
fontos célpontokat jelentettek a szOvetsé-
ges bombazék szdmdra is. A bombdazdsok
el6készitéseként tobb felderitd repllést is
végrehajtottak a komplexum fol6tt. A fel-
deritések soran (technikai okokbdl)
Auschwitzrol és Birkenaurdl is késziltek
felvételek, ezek elemzését azonban nem
végezték el. Az 1944. aprilis 4-én, 8-an,
junius 26-an, augusztus 9-én és 12-én vég-
rehajtott felderit6 repilések informaciok-
kal szolgaltak a Buna-gyar épulésérdl és
mikodésérdl, illetve el6készitették a ké-
s6bbi légitdmadasokat. A felvételeken
l[athato taborokat ,egyszer(” fogolytabor-
okként (,hutted workers camp”) azonosi-
tottdk. Monowitzot négy alkalommal
bombaztak a szovetségesek. 1944. augusz-
tus 20-an 127 B-17-es ,repiil6 er6d” bom-
bazta. A bombazdék és a védelmiiket bizto-
sitdé vadaszreplilégépek csekély ellenallas-
ba Utkoztek, a gyar fontosabb egységeit
azonban nem tudtdk megsemmisiteni.
Noha a tdmadds veszélyt jelentett a fog-
lyok szamara is, a tulélék (pl. Arie
Hassenberg, Erich Kulka) visszaemlékezése
szerint a rabok oriltek a tdmadasnak. Az
SS-6rok a tamadas alatt elbujtak az évdhe-
lyekre, a foglyok pedig katonak és fegyve-
rek ledobasat vartak. Masok a gazkamrdak-
tél menekiltek meg a légitdmadas miatt.
Szeptember 13-an, a mdsodik bombazas
soran az ipari komplexum mérsékelt karo-
kat szenvedett, a pontatlan célzas kovet-
keztében azonban egy bomba Auschwitz I.
SS-barakkjara zuhant, 15 6r haldlat okozva.
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De az eltévedt bombdk tobb tucat civil és
fogoly haldlat okoztak. A december 18-an
és 26-an végrehajtott utolsé két bombazas
sem semmisitette meg a gyarat. A négy
bombazas és a 18 felderit6 repuilés soran
szamos kép készllt a taborokrodl is. A foté-
elemz6k azonban nem azonositottak be a
krematdériumokat, s nem keresték az indo-
kolatlanul intenziv vasuti tevékenység oka-
it sem. Ennek okai a felderités korabeli
modszertandban keresend8k. A felderitd
replilések els6dleges célja a gyar feltérké-
pezése volt, a taborokrdl csak technikai
okokbdl késziltek felvételek. A felderités
szamara érdektelen filmkockakrél nem
készlilt nagyitds, igy a szovetségesek nem
tudtak, hogy kivaléd minGségl felvételekkel
rendelkeznek a naci tomeggyilkossagokrol.
A negativok megfelel6 feldolgozasat csak
1978-ban (!) végezték el. Az Uj eredmé-
nyek Ujabb elméletek alapjdul szolgaltak.
Az elégtelen felderités elsédleges oka az
volt, hogy az elemz6k nem tekintették
feladatuknak a koncentracios taborok be-
azonositasat. A felvételeken els6sorban
katonai objektumokat, csapatmozgdsokat
kerestek, s csak az ilyen jellegl informaci-
Okat tartalmazé fényképeket tovabbitot-
tak az illetékeseknek. (A taborok felvételét
az elemzendé objektumok kozé senki, még
a zsidd szervezetek sem kérték.) A cél-
pontok kozott bizonyos prioritasokat jel6l-
tek ki. K6zéjlik tartozott az ,olajhaboru” is,
tehdt Monowitz is. Ez azonban csak koz-
vetve érintette Auschwitzot (hiszen a ta-
borok keresése mar a feladatok kozé sem
keriilt be). A fotéelemz6k keveset tudtak a
haldltaborokrél, ezért nem tudtak megkii-
I6nboztetni Gket a tobbi tabortdl. A légierd
tehat rendelkezett informaciokkal, de eze-
ket nem megfelel6en dolgoztak fel, s igy
nem ismerték az auschwitzi tdborkomple-
xum valddi rendeltetését.

A Hdboru a nék ellen cim( cikk a magyar
torténetirdsban alig elemzett témat tar-
gyal. Ismeretes, hogy a n6k megerGszako-

ldsa a haboruban mélyen gydkerezik a
patriarchdlis kulturdkban: az 4dldozati ritua-
lékban és legenddkban, s a né megalazasat
és megfélemlitését szolgalja. Tulajdonkép-
pen a hatalomgyakorlds és ellenérzés sze-
xualizalt formadja, s célja nem a szexualis
vagy kielégitése. A tettesek tobbnyire nem
abnormalis vagy pszichésen zavart. Az ak-
tus célja, hogy az aldozatot megfosszak
személyiségétdl. Ezért a megerdszakolas
sokkal megterhel6bb az dldozatra nézve,
mint a tdbbi agressziv cselekmény. A har-
mincéves haboru ota harci cselekmények-
ben sohasem erdszakoltak meg annyi nét,
mint a masodik vilaghdboruban, jéllehet
az 1907. évi hagai konvencié megtiltotta a
nemi er@szakot. Millidknak kellett elszen-
vedni megszégyenitésiiket, amelynek ko-
vetkeztében tizezrek haltak meg, vagy
kovettek el ongyilkossagot. A masodik
vilaghabordban bantalmazott és megerd-
szakolt n6k kés6bb sehol sem talaltak
megértésre, nem kartalanitottak &ket, s
nem kaptak hdborus dldozatként megfele-
|6 tarsadalmi elismerést. A nemi er6északot
mint szexualis kinzast és haborus eszkozt
az igazsagszolgaltatas, a médiak és a hu-
manitarius szervezetek korabban nem
kezelték sulyuknak megfeleléen. A katonai
konfliktusokban elkovetett megerészako-
last az ENSZ csak 2008 juniusaban sorolta
a hdborus blinok kozé, de csak ritkan all-
nak rendelkezésre pontos informacidk a
tomeges kegyetlenkedésekrdl.

A Németh Istvan szerkesztette torténelmi
olvasékonyvek kotetei természetesen
részletesen targyaljdk a korszak eléggé
ismert diplomaciatorténeti témait is. A
cikkekbdl kitlinik a szerkeszt6 azon meg-
gy6z6dése, hogy a 20. szdzad els6 felének
eurdpai torténéseit két nagyhatalom — a
Szovjetunid és Németorszag — eltér6 célu
és érdekd egyuttmikodése hatarozta meg,
politolégiai értelmezésben a kozép és a
keleti szarnyhatalom viszonya. Ez az
egylittmUkodés a német gy6zelemtdl
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(1918. marcius: breszt-litovszki béke) a
német vereségig (1945. majus: német ka-
pitulacid) tartott, amelybe belefért a pak-
talds, az egyluttmikodés és a katonai konf-
rontacio is. 1938-1939-re egylittmikodé-
siikben ideiglenesen megjelent Eurdpa
harmadik politikai csoportosulasa, a nyu-
gat-eurdpai demokraciak (Franciaorszag és
Nagy-Britannia) csoportja is, amely be-
nemavatkozasi politikaja keretében kelet-
re igyekezett terelgetni Hitlert. 1938-ban a
miincheni konferencian még figyelemre
sem méltattdk a Szovjetunidt, de 1939-
ben mar szovetkezni akartak vele az egyre
er6s6dé Németorszag politikai |épései
(1938. marcius: Ausztria anschlussa, 1938.
szeptember: a Szudéta-vidék bekebelezé-
se, 1939. marcius: Csehszlovakia szétzuza-
sa) lattan.

A kotetek els6sorban a sok kevésbé ismert
dokumentum kozlése révén ezeknél a dip-
lomaciatorténeti témaknal is sok uj adalé-
kot tesznek hozza eddigi ismereteinkhez.

A sorozat 5. kotetében — mintegy Ossze-
foglalasként, s az 1945. évi periddus leza-
rasaként —Németh Istvan 6sszefoglalta a
20. szazad totalis diktaturainak jellemzgit
és eltéréseit. A szazad ,Oskatasztréfdja-
bdl”, az elsé vildaghaboribdl kinévé és ha-
talomra jutott ideoldgidk: a bolsevizmus
(1917), a fasizmus (1922) és a nemzetiszo-
cializmus (1933) a vildgtorténelem legna-
gyobb emberdldozatdval jaré masodik
vilaghdboruba sodortdk a népeket.

Kozullik a fasizmus és a nemzetiszocializ-
mus 1945-ben elbukott, a szovjet rendszer
azonban Eurdpaban 1991-ig tartotta ma-
gat. A masodik vildghdbord nyomdan a
Szovjetunié Kozép- és Kelet-Eurdpaban
annektalt 475300 km2-nyi teriletet 24
millié lakossal, majd ellenérzése ala vont
991 700 km?-en él5 90,2 millié lakost, s
rendszerét fél évszazadra kiterjesztette
ezekre az orszagokra is, benne Magyaror-
szagra is.

A kotetek els6sorban BA-s és MA-s egye-
temi hallgatéknak, valamint térténelem
irant mélyebben érdeklédéknek ajanlha-
tok. A tapasztalatok szerint a kdzépisko-
lakban oktatd tandrok is szivesen forgatjak
azokat.

Németh Istvan (szerk.): A 20. szdzad tit-
kai. Eurdpa (1900-1945). Térténelmi ol-
vasokényv. 1-5. k. Eger, Liceum Kiadg,
2009-2013.



