M. Szebeni Géza
Vigyazo szemetek Moszkvara vessétek...avagy Kadar és a német
kancellarok

El6zmények

A sz6 szoros értelmében évezredes alapokon nyugvo magyar—német viszony olyan sokszall
¢és robusztus volt, hogy még a huszadik szdzad szornyiiségei, az egyiitt vesztett habort, az
europai kontinens politikai kettészakadasa sem tudta alapjaiban megrenditeni. A hatvanas
évek elejére a magyar—-NSZK kereskedelmi forgalom volumene olyan mértékben novekedett,
hogy néhany honappal a ,,magyar kérdés”-nek az ENSZ-napirendrdl torténd levétele, és az
1956-0s ,.bunokre” kihirdetett altalanos amnesztia utan 1963. november 10-én alairtak a
magyar-NSZK kereskedelmi megallapodast, amelynek értelmében aztan a kovetkezé évben
megnyitottdk a frankfurti magyar és a budapesti NSZK kereskedelmi képviseletet. A
tovabblépésre elvi lehetdséget nyitott a kormanyzati erévé eldlépett nyugatnémet
szocialdemokratdk 1) ,keleti politikaja”, melynek értelmében Bonn részérdl a német
ujraegyesités nem volt tobbé eléfeltétele annak, hogy normalis allamkozi kapcsolatok jojjenek
létre Europa keleti felével. Ennek értelmében vette fel a diplomaciai kapcsolatokat Bonn ¢€s
Bukarest 1967-ben, s vetette fel ugyanennek az évnek a januarjaban budapesti targyaldsai
soran a nyugatnémet kiiliigyi allamtitkar a diplomaciai kapcsolatok felvételének a kérdését.
Erre azonban a feltételek nem értek meg, elsOsorban azért, mert a nyugatnémet
kérdéskomplexum olyan mértékben képezte a két szuperhatalom Eurdpa politikdjanak a
részét, hogy a magyar—nyugatnémet diplomaciai kapcsolatok tekintetében 6nalld 1épést nem
tehetett a hol hosszabb, hol rovidebb jarszalagra eresztett kadari diplomdacia. A lehetdségeket
jol koriilhatarolta a Varsoi Szerzdés (VSZ) kiiliigyminisztereinek 1967. februar 8. és 10.
kozott Varsoban lezajlott konzultativ taldlkozoja, amely leszogezte, hogy a diplomacia
kapcsolatok csak akkor lehetségesek, amikor a nyugatnémet kormany tettekkel bizonyitja,
hogy 0j politikat kdvet. A szovjet néz6pontbol, meglehetds arrogancidval megfogalmazott
allasfoglalast az esetleges félreértések elkeriilése végett pontositotta az europai kommunista
és munkaspartok ugyanebben az évben megtartott Karlovy Vary-i talalkozdja. Ennek
résztvevoi leszogezték, hogy a diplomacia kapcsolatok felvételérdl akkor lehet szo, amikor az
NSZK lemond a német nép egyediili képviseletének igényérdl, visszautasitja az atomfegyver
birtoklasanak minden formadjat, elismeri, hogy két szuverén német allam létezik, elismeri a
haborti utan kialakult eurdpai hatarok véglegességét, elismeri Nyugat-Berlin 06nalld
statGtumat, és végiil a miincheni szerz6dés érvénytelenségét. Az ligyben Kadar Janos is
megszolalt a konferencidn és kijelentette, hogy tényleges eldrehaladasra csak akkor van mad,
amikor a nyugatnémet kormany meggy0zben szakit a revansista kovetelésekkel,
félreérthetetleniil lemond az 4ltal ,kiagyalt” és minden valosagot nélkiilozé egyediili
képviselet jogélr()l.1

Arr6l persze mindenki mélyen hallgatott, hogy addig, amig Moszkva nem rendezi iigyeit
Bonn-nal, sz6 nem lehet a szovetségeseinek esetleges 1épéseirdl a diplomaciai kapcsolatok
felvétele felé. Mivel ez utobbit mindenki (Bonn is) megértette, a diplomaciai kapcsolatok
felvételnek kérdése lekeriilt napirendrél.?

! Kiss I. Lasz16: Az elsé dllamkézi megallapoddstol a diplomdciai kapesolatok felvételéig... In
Kiilpolitika, 1976/3

2 Raadasul kozbejott az 1968. évi ,,pragai tavasz” és vele szemben a Varsdi Szerz6dés katonai
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Willy Brandt kancellarsaga (1969-t61) a legfontosabb kérdésekben attorést eredményezett,
mivel a nyugatnémet fél elismerte a két német allam 1étét, csatlakozott az atomsorompd
egyezményhez, késznek mutatkozott arra, hogy a kelet-europai szocialista orszagokkal
minden nyitott kérdést megvitasson, és lemondott a Hallstein-doktrina alkalmazasarol. 1969
decemberében meg is indultak a szovjet-nyugatnémet targyalasok, s ezek eredményeképpen
1970. augusztus 12-én alairtak a szovjet-NSZK szerzodést, amely kimondta az erdszakrol
vald lemondas elvét, az Odera—Neisse-hatar elismerését, valamint azt, hogy a szovjet-NSZK
szerzOdés és az NSZK, valamint a szocialista orszagok szerzddései egylittes egészet alkotnak.
Az NSZK kotelezte magat, hogy nemzetkozi jogi érvényli megallapodast kot az NDK-val,
ezeken til a miincheni egyezmény érvénytelenségérél megallapodast ért el a Pragéaval, és a
Szovjetunioval egyiitt sikra szallt az eurdpai biztonsagért.

Rogos ut

Miutdan Moszkva lényegében valamennyi célkitlizését elérte, megindulhatott a magyar—
nyugatnémet kapcsolatok normalizalasanak folyamata, amelynek elsé 1épéseként a magyar
kartalanitasi igények egy részének Bonn helyt adott. Tovabbi fontos fejlemény volt, hogy
1972 6szén parafaltak az NSZK és az NDK kozotti alapszerzodést, amely Kadar szdmara azt
jelentette, hogy ,,megjavultak és érlelddnek a feltételei hazank és a Német Szovetségi
Koztarsasag kozotti allamkozi kapcsolatok rendezésének, igy a diplomaciai kapcsolatok
felvételének (a feltételei) is.”® Ennek megfeleléen az MSZMP Politikai Bizottsaga (PB)
napirendjére tlizte a magyar—nyugatnémet diploméciai kapcsolatok kérdését, €s hangsulyosan
leszogezte, hogy a jovOben is a VSZ egyeztetett allaspontja a mérvadd, és ,,amikor
csehszlovak és NSZK megegyezes jon 1étre a miincheni szerz6dés tekintetében, a szovetséges
szocialista orszdgokkal vald konzulticié utan vegyiik fel a diplomaciai kapcsolatokat”. Az
erre vonatkoz6 dokumentumnak tartalmaznia kellett azoknak a megéllapodasoknak az
elemeit, melyek a szovjet-NSZK és a lengyel-NSZK szerzédésekben szerepeltek.* Az 1973
augusztusaban megindult a magyar—nyugatnémet diplomaciai kapcsolatok felvételét
elokészité szakértdi targyalasok lelassultak, és csak akkor indulhattak ujra, mikor a
Moszkvaban targyaldo szovjet és nyugatnémet fél megallapodott a nyugat-berlinieknek
nyUjtando jogsegély kérdésében, amely jogsegély nyljtasat Bonn maganak vindikalta. Végiil
1973. december 21-én a magyar—nyugatnémet diplomaciai kapcsolatok nagykoveti szinten
megkottettek.

A diploméciai kapcsolatok felvételét kovetden természetes igényként jelent meg, hogy a
kétoldalu politikai viszony is tiikrozze azt a tényt, hogy az NSZK a fejlett tokés orszagok
koziil Magyarorszadg egyes szdmu gazdasagi partnere, amit jol mutatott a milliard markas
nagysagrendet elérd forgalom a két orszag kozott. Igen hamar, mar 1974 elején megindultak a
legfels6 szintli talalkozok lehetdségére iranyuld tapogatozasok, s e tekintetben Bonn volt a
kezdeményez6, mikor is a janudrban Budapesten jart kiiliigyi allamtitkar felvetette Kadar
Janos bonni latogatasanak a kérdését. A magyar fél azzal tért ki a kezdeményezés eldl, hogy
eldszor az NSZK kancellarja latogasson Magyarorszagra, amit egyébként még 1975-re sem
latott realisnak.> A német szondirozasrél természetesen tajékoztatast kapott Praga és
Moszkva, az NDK vezetésével egylitt. Ez annal is inkabb indokolt volt, mivel szandékos (?)
bonni indiszkrécidé miatt a Kélner Stadt-Anzeiger 1974. februar 4-i szama mar arrdl cikkezett,
hogy ,,az Osszel esedékes Kadar Janos magyar partvezetének a bonni latogatasa” (...)
»Schmidt kancellar valosziniileg 1976 tavaszan utazik Magyarorszagra.” Bar az enyhiilés, a
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® Magyar Kiiliigyminisztérium Levéltara ,,Kadar Janos latogatasa az NSZK-ban. 1977. jilius 4-7.”
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helsinki konferencia jo europai 1égkort teremtd elokésziiletei, a nyugatnémet keleti politika és
annak szovjet fogadtatasa kétségkiviil kedvezd perspektivakat jelzett Bonn ¢és Budapest
szamara, arrol természetesen szo sem lehetett, hogy Kadar ,,elérerohanjon”, és megeldzze a
Kreml stratégidgja  szempontjabél = Magyarorszagnal nagysagrendekkel — fontosabb
Csehszlovakia vagy Lengyelorszag vezetdit a Bonn felé¢ vezetd Uton. Kadar egyébként erre
mas relaciokban is gondosan iigyelt, ami meg is felelt ,,fontolva halad6” kiilpolitikai
stilusanak. Igy aztan az esetleges bonni latogatasaval kapcsolatban a moszkvai, pragai, a nem
szocialista eurdpai fOvarosokban szolgalo, és a washingtoni, ottawai nagykovet arra kapott
felhatalmazast, hogy nem hivatalos személyeknek, 0jsagiroknak elmondhatja, ,,k6lcsonds
er6feszitések torténnek a kétoldalt kapcsolatok fejlesztésére, ennek keretében, mint mas
viszonylatokban is felmeriil a magas szintli latogatasok kérdése. Végleges egyeztetés ebben a
kérdésben nem tortént.”®

1975 nyaran a bonni kiiliigyi allamtitkar ismét Budapestre latogatott és atadta Helmut
Schmidt kancellar Kadarnak szo6lo irdsos meghivasat, amelyben a latogatas idopontjaul 1976
elejét ajanlotta. Kadar a meghivast elfogadta azzal, hogy reményét fejezte ki, még
Helsinkiben is talalkozhatnak a konferencia zar6okmanyanak tinnepélyes alairasa alkalmaval.
Erre a talalkozora sor is keriilt 1975. jalius 30-an. A lezajlott megbeszélésen a kancellar
hangot adott abbeli véleményének, hogy Kadar bonni latogatasa komoly segitséget jelentene
az NSZK kormanya szdmara a keleti politika folytonossagénak a biztositasahoz és az ellenzék
elleni harchoz.” Bonn ennek megfeleléen azt javasolta, hogy a latogatisra a Bundestag-
valasztasok el6tt fél évvel keriiljon sor. Budapesten a part Politikai Bizottsaga végiil is 1976.
aprilis mésodik felét jelolte ki idOpontként. A latogatds céljaként a Kiiliigyminisztérium
eléterjesztése azt hatarozta meg, hogy a Kadar keresse a lehetségeket a kétoldalu
kapcsolatok fejlesztésére, €s folytasson eszmecserét a legfontosabb nemzetkdzi kérdésekrol.
A kiiligy” kiemelte, hogy a latogatas célja nem lehet a konkrét probléméak megvitatasa,
»inkdbb a hatékony egyiittmiikodéshez sziikséges 1égkor megteremtésére Osszpontositsunk,
amely hosszabb tdvra megalapozza a kétoldalu kapcsolatok kiegyensulyozottabb fejlodését és
clésegiti a konkrét célok elérését is.”® A déntést mindenképpen megkdnnyitette, hogy ekkora
mar egyrészt Leonyid Brezsnyev bonni latogatasa megtortént (1973-ban), a bolgar partvezeto,
Todor Zsivkov latogatasa 1975-re, a csehszlovak Gustav Husak és a lengyel Edward Gierek
latogatasa 1976-ra volt kitlizve.

Kadar bonni ttja elé azonban varatlan akadalyok gordiiltek. A kiiliigyminiszter arrol jelentett
az MSZMP Kézponti Bizottsaga (KB) kiiliigyi titkaranak,? hogy az 1975 novembere ota eltelt
kozel négy honap alatt nyugatnémet részrél nem tértek vissza Kéadar latogatasanak konkrét
1d6pontjara, €és a nyugatnémet kiilligyminiszter (aki a koalicidban résztvevd szabaddemokrata
part vezetdje volt és alkancellar) magyarorszagi latogatasat illetden is csak halogatd
valaszokat adtak. A kétségkiviil kellemetlen fejleménybdl a kiiligyminiszter azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy vagy csokkent az érdeklddés a legmagasabb szintli taldlkozo
irant, vagy a nyugatnémet belpolitikai helyzet valoban olyan stilyos a kormany szdmara, hogy
a kancellar nem latja célszerlinek a taldlkozot. A kiiliigyminiszter azt sem tartotta
kizarhaténak, hogy Genscher kiiliigyminiszter tudatosan akadalyozza, hogy Kéadar bonni
latogatasaval valasztasi segitséget kapjon a SPD.* A kiilligyminiszter azt is lehetségesnek
tartotta, hogy Schmidt és Genscher a nyugatnémet—lengyel szerzédéssel kapcsolatos

® Uo. (Bar 1974-ben a szovetségi elnok, Walter Scheel Budapesten jart.)

" Uo. 14. p. (A kiiliigyminiszter javaslata a KB kiiliigyi titkaranak)
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% Ekkorra ugyanis a kommunista és munkaspartok 1969-es moszkvai talalkozojanak hatarozata
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ratifikacios eljarast varja, s annak lezarulasa utan, a kozlejovoben jelentkeznek a Kadar és a
Genscher latogatasanak iddpontja iigyében. Az 1ligy jelentOségére vald tekintettel a
kiiliigyminiszter azt javasolta, hogy a Kiiliigyminisztérium illetékes vezetdje kéresse be a
budapesti nyugatnémet nagykdvetet, és a bonni magyar nagykdvet keresse fel a nyugatnémet
kiliigyi allamtitkart, és a két talalkozo soran magyar részrdl fejtsék ki, hogy az elmult négy
hénap soran konkrét menetrend nem alakult ki Kadéar illetve Genscher latogatdsaval
kapcsolatban, pedig a két orszag diploméaciaja kozott az érintkezés folyamatos. A magyar fél
ugy latja, hogy Schmidt kancelldrnak és Genscher kiiliigyminiszternek gondjai vannak a két
latogatas id6pontja meghatarozasaval. A magyar fél siirgés valaszt varva azt kérdezte, hogy
nem tartandk-e célszerlinek Kadar bonni latogatasanak késObbre halasztasat? Ugyanakkor
hozzafiizték, hogy a megfeleld elokészités szempontjabol elengedhetetlen, hogy Genscher
latogatasa el6zze meg a bonni utat. A teriileti féosztaly feljegyzése szerint a fenti javaslatot a
bonni nagykdvet 1976. marcius 17-én kozolte a nyugatnémet kiiliigyi allamtitkarral, akit nem
ért varatlanul a felvetés, felkésziilt a valaszra, és elmondta, hogy a belpolitikai helyzet
alakulasabol eredo terhek kovetkeztében kénytelenek javasolni Kadar bonni latogatasanak a
valasztasok (1976. oktober 30.) utani idOpontra halasztasat. Masrészt Genscher azt iizente a
magyar kollégdjanak, hogy szeretne 1976 juniusa el6tt eleget tenni meghivasanak, idépont-
javaslatot pedig késébb tesz. Az allamtitkar hosszan méltatta a magyar fél megértését
helyzetiik irant.™

A nyugatnémet valaszt elemezve a magyar Kiilligyminisztérium német iigyeket referalod
szakérti azt a kovetkeztetés vontak le, hogy a nyugatnémet fél mar eldzetesen a latogatas
elhalasztasat kérd allaspontra jutott. Helyes volt a magyar diploméciai demars, mivel
megkonnyitette a nyugatnémet valaszadast, és ez a magyar fél szdmara politikailag kedvezdbb
helyzetet teremtett, mintha megvarta volna a halaszté ajanlatot. A nyugatnémet dontés oka a
belpolitikai helyzet megvaltozadsdban keresendd. A kormany ujra értékelte a valasztasi
esélyeket és ugy dontott, hogy a valasztasokig Gierek és Brezsnyev latogatasara dsszpontosit.
Feltehetden abbol indultak ki, hogy Kadar latogatasa a jelenlegi belpolitikai helyzetben nem
jelentene tovabbi vélasztasi timogatast és bizonyos értelemben tdmadasi feliiletet nyujtana az
ellenzéki propaganda szdmara. Ugyanakkor Kéadar utjanak az elhalasztasa azzal a hatrannyal
jart az elemzdOk szerint, hogy a valasztdsok utdn egy ilyen latogatidst a kancellar mar
lényegében kisebb mértékben értékel majd a jelenlegi korménykoalicidnak nyujtando
politikai segitségként, gydzelmiik esetén azzal is szadmolni kell, hogy magabiztosabb
pozicidbdl targyalnak kiilfoldi partnereikkel. A halasztas viszont azzal az eldnnyel jar, hogy a
valasztasokat kovetden eldrelathatélag nyugodtabb belpolitikai helyzetben lesz az Uj
kormény, hosszabb tavra lehet felmérni a nyugatnémet szandékot az egyiittmiikodés
kiilonbozd teriiletein. Erre a valasztasok el6tt kisebb lett volna az esély. Mivel a latogatas
halasztodik, felmeriil a kérdés, sziikség van-e valamilyen kozbees akciora a gazdasagi,
pénziigyi kérdésekben. 12

A Kadar-latogatas idopontjat végiil tobbfordulos ajanlattevések utan a két fél 1977. julius 4—
7-re tlizte ki — a latogatassal Osszefiiggésben Willy Brandt a néla jart magyar nagykovetnek
megjegyezte, hogy ,,Véleménye szerint a kozelgd latogatas nagy szolgalatot tesz az enyhiilés
politikéjénak”.13 Az id6pont eldtt aztan lezajlott Zsivkov és Gierek bonni utja, és Kadar is
letudta romai €s vatikani latogatasat — ettdl fliggetlentil a kiilligy illetékes teriileti féosztalya
altal a latogatasra készitett koncepcio leszogezte, hogy ,,nem ez az elsd, de ez a legfontosabb
latogatas, amelyet Kadar elvtars fejlett tokés orszagban tesz.”

10035/D. 1. k. 30. p.
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Ez a megallapitas megfelelt a valosagnak, mivel a magyar vezetés — elsdsorban politikai okok
miatt — olyan gazdasagfejleszt stratégiat allitott fel a hetvenes évek masodik felére, melynek
a kozéppontjaban a vilagpiachoz torténd alkalmazkodas, a gazdasagi novekedés, a
szerkezetvaltas, és ezek révén a rendszer legitimitdsa alapjaul szolgalé folyamatos
¢letszinvonal emelés allt. A stratégia oriasi pénzosszegeket igényelt, és ezt a tokét az akkor
(itt nem targyalandd okok miatt) ,.konnyli pénzektdl” zsufolt nemzetkdzi és nyugatnémet
tokepiacon lehetett biztositani.”> A dolog ugy allt, hogy az MSZMP gazdasagpolitikai
iranyvaltasanak megvalositasa egész egyszerien nem volt elképzelheté a massziv
nyugatnémet hitel-jelenlét, az NSZK-bol szarmazd import és a magyar export szamara
1étfontossdgu nyugatnémet piac nélkiil. (Mas kérdés, hogy az uj vonal olyan addssagcsapda
iranyaba terelte az orszagot, amely végil 1ényeges, de nem kizarolagos szerepet jatszott a
rezsim Osszeomldsaban.) E tekintetben igen hatarozottan fogalmazott a szamottevd
befolyassal rendelkez0 Nemzetkdzi Gazdasagi Kapcsolatok Bizottsaga Kadar targyalasi
dossziéjahoz készitett elemzésében. Leszogezte, hogy ,,K6z0s cél a mindkét-iranyu forgalom
novelése mellett megtalalni az arucsere harmonikusabb és stabilabb fejlodésének az utjait. Ez
kivitelink fokozottabb bovitését és szerkezetének tovabbi javitasat feltételezi. Ebben
erételjesen tamaszkodni kivanunk a nyugatnémet cégekkel val egyiittmiikodésre. Ertékes a
kooperacios kapcsolatok eddigi fejlodése, mindkét részrél fennall az érdeklodés. A magyar
vallalatoknal eldsegitették a miiszaki szinvonal novelését, a piaci versenyképesség €s az
export fokozasat. A nyugatnémet vallalatok stabil piacot szereztek Magyarorszagon ¢és rajtunk
keresztiil a szocialista orszagok és mas orszagok piacain. (...) T6bb olyan projekt van,
melyben kedvezé miszaki feltételek és kereskedelmi feltételek (finanszirozas, visszavasarlas)
esetén potencialis partner lehetnek a németek. Recski rézkombinat, élelmiszeripar, vegyipar
gépipar szamos teriilete. (...) el6térbe helyezziik a gyartasi egyiittmiikodést, a nagy volumenti,
exportunkat jelentésen ndveld kooperaciokat nagy nyugatnémet cégekkel. Ezek stabilizalo
tényezot jelenthetnek.” Az elemzés készit6i hozzaflizték, hogy a vagyonjogi €s kartalanitasi
tigyek nem lezartak, mivel Bonn nem hajlandé e kérdésekrdl targyalni, éppen ezért a magyar
félnek keresni kell a lehetdséget a kartalanitasi tigyek hitellel torténd kivaltasara. *°

Lényegében hasonld kovetkeztetésre jutottak a Kiiliigyminisztérium szakértdi is a PB szamara
készitett eldterjesztésiikben, kiemelve, hogy az NSZK nemzetkozi stlya az elmult években
novekedett, megerdsodése folytan a K6z0s Piac tagéllamainak a f6 hitelezéjévé valt. Ezzel
parhuzamosan nétt politikai és katonai sulya, és egyre inkdbb maganak tudhatja a vezetd
szerepet Nyugat-Eurdpaban. Egy esetleges, 1980-ban bekdvetkezd korméanyvaltast kovetden
is a legfontosabb tékés partneriink maradna az NSZK. J6l mutatta a magyar diplomacia
zsakban futasi kényszerét annak a leszogezése, hogy ,,Az egyezményes viszonyunk fejlesztése
csak fokozatos lehet, azzal parhuzamosan, ahogy a NSZK a Szovjetunioval és az NDK-val
rendezi a kiilonboz6 egyezményekkel kapcsolatos problémakat.”*’ A Kadar-latogatasrol
formailag donté PB-hatarozat az el6készitd szakértdi elemzésekben foglaltaknak megfeleléen
foglalt allast, hozzaflizve, hogy az egyoldali gazdasagi orientacid elkeriilése céljabol az
NSZK mellett més k6z0s piaci és azon kiviili fejlett tokés orszaggal is fejleszteni sziikséges a
kapcsolatokat. Igen jol mutatta a gazdasagpolitikai korrekcios szandék téke¢hségét az, hogy a
PB ugy dontott, le kell venni a vagyonjogi és kartalanitasi kérdéseket napirendrdl, mint jogi
vitat, és torekedni kell arra, hogy ,érdekeinket kozvetve érvényesitsiik. E gesztus
ellentételeként igyekezziink szamunkra kedvezé gazdasdgi megallapodasokat elérni
(hosszulejarata hitelek stb.)”. ¥ Ennek megfelelden a kérdést Kadar is szobahozta, mikor
elutazasa eldtt — a szokasoknak megfeleléen — fogadta a budapesti nyugatnémet nagykovetet.

> Az NSZK a kozos piaci tagorszagok egyes szamu hitelezéje is volt.
1%0035/D. 1. kétet. 233. p.
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A kb. harminc perces beszélgetés soran Kadar a kétoldalu kapcsolatokat rendezettnek
mindsitette és kijelentette, hogy Magyarorszag a Szovjetunioval és a tdbbi szocialista
orszaggal folytatott egylittmiikodés mellett érdekelt a fejlett tokés orszagokkal wvalo
gylimolcs6z6 egylittmikddésben. A restiticids kérdéseket illetden Kéadar azt ajanlotta, hogy
az azokrol folytatott véleménycsere ne legyen siliketek parbeszéde. A probléma keriiljon le
napirendrél gy, hogy az NSZK bizonyos 0Osszegli hitelkedvezményt biztositana
Magyarorszagnak hosszi lejaratra. Egy ilyen hitelnyjtas a fenti kérdéstdl fliggetleniil a
gazdasagi egyiittmiikodés kapcsan is felmeriilhet.

Kadar Bonnban

Kadar dagadd vitorlakkal érkezett Bonnba, ismertsége és elismertsége a zenitjén allt.
Alighanem igaza volt a budapesti brit nagykovetség Foreign Office szamara kiildott
értekelésének, mely szerint kiilpolitikai vonatkozasban Magyarorszag ,,nemzetkdzi tekintélye
talan soha nem volt olyan magas szinten, mint 1976-ban”. % Maga Kadar is a hizelgonél
hizelgébb epitheton ornans-okat kapta (amiket magyar kornyezetben tilos volt hasznalni a
masutt azonban gyakorolt ,,személyi kultusz” okan, s amely jelzOket viszont Kadar Nyugaton
szemrebbenés nélkiil tudomasul vette) — és nemcsak az NSZK-ban. Bonni latogatasa el6tt
Willy Brandt ,,nagy tisztelettel és elismeréssel beszélt Kadar Janosrol, és az a véleménye,
hogy Kadar Janos a XX. szazad kimagaslo politikusai és vezetd egyéniségei kozé tartozik, s
ugy a nyugati vilagban, mint a szocialista orszagokban nagy népszeriiségnek o6rvend. A maga
részEérdl ugy az enyhiilési politika, mint a partkdzi kapcesolatok elmélyitése érdekében nagy
jelentdséglinek tartja a Kédar Janossal valo talalkozast, és nagyon oOriil, hogy személyesen is
alkalma lesz megismerkedni vele.””’ Kadar bonni targyalsai plenaris ilésén Schmidt
kancelldr egyenesen arrdl beszélt, hogy soha ilyen korlatlanul baratian nem fogadtak
nyugatnémet ujsagirok kelet-europai vezetd politikai személyiséget, mivel nagy tisztelet dvezi
a Kéadar vezetése alatt az elmult husz évben elért eredményeket. ,,Az a koriiltekintés és
mértéktartas, amellyel kiilpolitikajukat, de belsé fejlodésiiket is alakitottdk, nemcsak az
NSZK-ban, hanem mads nyugati orszagban is elismerésre talalt.”®® A kancellar kés6bb sem
fukarkodott az elismerésekkel hangstlyozva, hogy milyen nagy tiszteletet érez Kadar és az 6
»23 éves politikai tevékenysége” irant.”> Az ilyen és ehhez hasonlé megallapitasok Kadar
szdmara természetesen visszaigazoltdk az 1956 novembere Ota folytatott politikja egészének
a helyességét — ideértve a ,,munkashatalom védelmében” végrehajtott megtorlasokat is.

Kadar megitélésének a nyugati vilagban viharos gyorsasdggal tortént valtozasa mogott ,,az
amerikai kiilpolitika Kelet-Europa-felfogasa fokozatos és mélyrehatd” valtozasa is allt, amely
valtozas 1ényege a hetvenes évek elejére a szovjet birodalom kelet-eurdpai szovetségeseinek
lassi demokratizalddasanak €és az Ovatos fiiggetlenedésének elérése volt. ,,Az Egyesiilt
Allamok el akarta érni, hogy a vasfiiggdony mogott orszagokban javuljon az emberi jogok
helyzete, és bdéviiljenek kapcsolataik a nyugati vilaggal, illetve azt, hogy teriiletiiket a
Szovjetunid ne hasznalhassa fel a Nyugattal szembeni ellenségeskedések sordn. Mindez
nagyon messze keriilt a felszabaditastol.” * Az 1j amerikai stratégiai koncepcidba nagyon jol
illeszkedett a kadari politika, amely nagyobb kilengések nélkiil, kiszamithat6 kerékvagasban

¥ MOL XIX-J-I-j 96. doboz 109-1 00188/42 (KiiM tolmécs-feljegyzés.)

2 MOL XIX-J-1-j 96.doboz.109-1, 00188

2 MOL XIX-J-1-j 96.doboz.109-1, 00188/22

?2 Magyar Kiiliigyminisztérium Levéltara ,,Kadar Janos latogatasa az NSZK-ban — 1977. julius 4-7.
0035/D. 1L.koét. p.303. (A plenaris iilésrol készitett sz0 szerinti jegyzokonyv.)

2 MOL XIX-J-1-j 98. doboz. 109-1, 00504/28 (Kadar-Schmidt négyszemkozti megbeszélésének szo
szerinti jegyzokonyve.)

? Borhi Laszl6: Egy amerikai diplomata beszélgetései 1978-ban... in Miiltunk, 2009.1. sz. 65. p.
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haladt a nyugati vilaggal valé kapcsolatbdvités utjan. SOt, amerikai részrél egyenesen
megfogalmaztidk azt az igényt is, hogy ,,Kadar felhasznalhatna befolyasat annak érdekében,
hogy eldsegitse (a szovjet—amerikai viszony néhany vonatkozasanak) a helyes iranyba torténd
elmozdulasat (...)> Ondk a szovjetek hiiséges szdvetségesei (...) ugyanakkor kiépitettek
kapcsolatokat a Nyugattal is, és ennek kovetkeztében képesek konstruktiv befolyast
gyakorolni.”® Ezen tilmenéen Kadar a békés egymas mellett élés és az enyhiilés elkételezett
hive volt, amely két alapelvhez a kelet-nyugati kapcsolatok, a szovjet—amerikai viszony
ingamozgasai kozepette is ragaszkodott —, s e ragaszkoddsanak hangot is adott nyugati
politikusokkal folytatott targyalasai soran.

Az a tény, hogy Kadar kétség kiviil ,,szalonképes™ volt Nyugaton — kiilonosen Helsinki utan —
, €s hogy vele Nyugaton is érthetd nyelven lehetett targyalni, pozicidit nyilvan erdsitette
nemcsak a hazai kdzegben, hanem — mértékkel — Moszkvaban is. Kadarban persze nem éltek
illuzidk sem a nyugatiakkal, sem pedig a szovjetekkel kapcsolatban. Nyugati partnereit
.imperialistaknak™ tekintette, akik a szocialista orszagokkal fenntartott kapcsolataikban a
sajat érdekeik érvényesitésére torekszenek (amit egyébként Kadar természetesnek tartott). A
szovjeteket illetden pedig az emlékezetes, 1980. januar 29-i PB-iilésen tett kirohanasa®’
lebbentette fel a fatylat a szovjet vezetést (de nem a rendszert) illetd valodi véleményérol.
Nyugati elfogadottsdgdhoz alapvetden jarult hozza az is, hogy jo taktikusként ottani
targyalasai, sajtokonferenciai soran idor6l-idére kilépett abbdl a chiliasztikus, virtualis
valosagbodl, amit a munkdsmozgalom bolsevik szarnya teremtett, és amiben testet oltottek a
hatalmon 1évé kommunista partok kapcsolatai. Ez volt Kadar realizmusa, mint ahogy azt is
eléggé ,.foldhoz ragadt” modon tulzasként értékelte, hogy a Nyugat azt képzeli rdla,
befolyasolhatja a szovjet politikat. Mindenesetre Kadar nyugati vezetok korében kialakult
imazsat jellemzi, hogy a Schmidt kancellar tiszteletére adott diszvacsoran a kancellar azzal
fordult hozza, hogy hamarosan az Egyesiilt Allamokba utazik, ahol Carter elndknek beszamol
a Kadarral folytatott megbeszélésein szerzett kedvezd benyomadsairdl, s mivel a Carterral
folytatott beszélgetésen valdsziniileg felmeriil Kadar amerikai meghivasanak kérdése, 6 —
Schmidt — mit valaszolhat erre az amerikai felvetésre? Az esetleges meghivast elvben
elfogadna — volt Kadar vélasza.?® (A latogatas utan egy héttel a kiiliigyminiszttérium illetékes
miniszterhelyettese az akkori szokasoknak megfeleléen tijékoztatta a budapesti szovjet
nagykovetség elsd beosztottjat, aki megkérdezte, hogy nem kertilt-e szoba Kédar washingtoni
latogatasa. Az epizod jol illusztralja Moszkva kereszt-ellendrzéses modszerét — S mutatja a
kadari diplomécia mozgasterének sziikt')sségét.)29

Ettél fliggetleniil Kadar és Schmidt négyszemkdzti targyalasarol késziilt feljegyzés30 arrol
arulkodik, hogy a kor legfontosabb nemzetkozi kérdéseinek attekintése soran nyugatnémet
részrél Kadart ugy kezelték, mintha legalabbis egy kozép-eurdpai kozéphatalom vezetdje lett

% K4dar a , kozvetitéssel” kapcsolatban kés6bb a PB-ben elmondta, hogy ,,abban bizonyos tulzas van.
Bizonyos mértékig probalunk hatni a szovjet elvtarsakra. Bizonyos esetekben van értelme. Ezt kell
folytatni a jovében is. Néha azt mondjak: jo, megvizsgaljuk a dolgot, néha nem mondanak
semmit.” MOL M-KS 288.f.5/7800.¢.

% Borhi i.m.

27 MOL M-KS 288.£.5/791 b.e. (A szovjetek nyugati kapcsolatok befagyasztasara iranyuld kérését
vonakodva fogadd PB-tagoknak ramutatott, hogy ,,a mi kis teti életiinkkel, meg orszagunkkal”
Moszkva egyaltalan nem fog udvariaskodni a ,kérés” elutasitidsa esetén. Békés Csaba: Magyar
kiilpolitika a szovjet szovetségi rendszerben, 1968-1989 in: Magyar kiilpolitika a XX. .szdzadban.
Budapest, 2004. Zrinyi Konyvkiado, 133. p.)

%8 Magyar Kiiliigyminisztérium Levéltara ,,Kadar Janos latogatisa az NSZK-ban — 1977. julius 4-7.”
0035/D. ILkoét. p.337. (A Kadarnak ez alkalommal alkalmilag tolmacsolo kiiliigyminiszter
feljegyzése).
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volna. S6t, miutdn a kancellar kijelentette, hogy Magyarorszaggal jobbak a kapcsolataik, mint
a masik német allammal, egyenesen arra kérte Kadart, jelezze az NDK vezetésének, hogy
Bonn a két Németorszag kapcsolataiban mar tl sokat engedett, és elérte a tlirési hatart. Kadar
igen elismerd szavakkal méltatta az NSZK politikajat, kiilondsen a keleti szerzédések
jelent6ségét hangsulyozta, s ezzel parhuzamosan fegyelmezetten kiemelte Moszkvanak és
Brezsnyevnek az enyhiilési politikaban jatszott szerepét. Az olyan nagy jelentdségii globalis
stratégiai kérdések targyalasa eldl azonban kitért, mint az energia-, a nyersanyag- és olajarak,
az Eszak-Dél kapcsolatok problematikaja, arra viszont igéretet tett, hogy az ezekkel
Osszefiiggd német allaspontot Brezsnyevnek megemliti, — amit meg is tett. A plenaris iilésen
aztan Kadar egészen a lehetéségek hataraig ment, kijelentve, hogy igen elégedett a
targyalasok eddigi menetével, mivel ismét nyilvanvalova valt, hogy lehetséges egyetértésre
jutni a kiilonboz6 tarsadalmi berendezkedésli orszagok kozott, és egy iranyban dolgozni a
nagy nemzetkozi kérdéseket illetéen. Kijelentette, hogy a vartnal tobb kérdésben hasonlo a
két fél véleménye, és egyenesen rendszeres konzultacios rendszer kialakitasara tett javaslatot.

Az enyhiilés, a békés egymas mellett ¢lés és a béke iranti elkotelezettség kolesonds
hangoztatdsan tal sokkal fontosabb volt Kadar bonni latogatdsdnak a gazdasagi fejezete. A
targyalasok 1égkorét Kadar nyiltnak és raciondlisnak mindsitette, ami lehetdséget adott
szdmara, hogy a gazdasagi kapcsolatok kérdését tobbé-kevésbé a realitdisoknak megfeleléen
vesse fel. Kardinalis problémaként a nyersanyag ¢és energia biztositasat jelolte meg.
Hangsulyozta a gazdasagi kapcsolatok minden iranyu épitését, s kijelentette, hogy a fejlett
nyugati orszagok koziil a legfontosabb partner az NSZK. Kédar a plendris iilésen Iényegében
felvazolta a kovetkezd néhany évre kidolgozott gazdasdgpolitikai stratégia f6 vondsait azzal,
hogy a fizetési mérleg egyensulyanak a helyreéllitasa az egyik legfontosabb cél. Azt kérte,
hogy nyugatnémet részrél noveljék a magyar export lehetdségét. Keresni kell a gazdasagi
kapcsolatok magasabb rendli formajat, nevezetesen a kooperaciokat és a harmadik piaci
egylittmiikddést. Magyar részrél tdmogatast kapnak a nagy volumenti kooperaciok, amelyek
esetleg az értékesitésre is kiterjednek. Schmidt nem zarkézott el Kadar felvetései elél, Bonn
fontosnak tartja kereskedelmi kapcsolatai diverzifikalasat, a gazdasagi kapcsolatok
fejlesztését Magyarorszaggal — mondta. Eddigi tapasztalataik jok, s lehetOségeik keretén beliil
torekszenek a német—magyar aru- és szolgaltatas-csere novelésére, a dontd szo6 a piacé — flizte
hozza. Magyarorszag tovabbra is pozitiv megitélést €¢lvez hitelképessége vonatkozasdban —
hangzott el, ami Kadar szdmara valosziniileg a legfontosabb megjegyzés volt.

Kadar talalkozdja Otto Wolf von Amerongennel, a Német Gazdasag Keleti Bizottsagnak
elnokével s a nyugatnémet gazdasagi élet képviseldivel jelentdségében messze meghaladta a
plenaris iilés fontossagat, mégpedig azért, mert ez alkalommal mar kenddzetleniil kellett
beszélni a valosagrol, illetéleg arrol, hogy a magyar gazdasdgnak a nyugatiba torténd
integralédasanak a mértéke a kérdés, ami ugyanakkor stlyos, politikai természetli
vonatkozasokat is felvetett. Kadar kifejtette, hogy a magyar gazdasag jelenlegi adottsaga a
nyersanyag €s energia szegénység, a masik oldalrol pedig a dinamikusan fejlédd ipar,
amelyek sziikségessé teszik a kiilkereskedelem alland¢ fejlesztését. Az elmult idében 1,5%-
kal nétt a kiilkereskedelmi forgalom, ideértve a fejlett nyugati ipari orszagokat is. A jovében
is ez a terv. A magyar vallalatok az 1968-ban bevezetett 0j iranyitasi rendszer elonyei kozott
nagyobb Onallosaggal rendelkeznek, anyagilag is érdekeltek a kiilkereskedelmi kapcsolatok
fejlesztésében. A magyar—-NSZK kapcsolatokban is szamos eredmény van, a magyar fél
keresi az egylittmiikddés fejlettebb formait, a szdmos kis és kozépvallalat mellett szeretne
nagyobb volumenti iizleteket létrehozni nyugati cégekkel. Keresi a harmadik piaci
egylttmikodés lehetdségeit, €s a magyar torvények a kozds vallalatok lehetségét is
biztositjak. Az NSZK kormanya egyetért a magyar torekvésekkel — jegyezte meg. 3
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Kadar kitért a ,,szocialista orszagok eladosodasaval kapcsolatos hiresztelésekre”. Azt mondta,
tény, hogy az utdbbi idében bizonyos addssag jelentkezett nemcsak a szocialista orszdgok
Osszességénél, hanem Magyarorszagon is. Szamszer( értékelésbe nem akart belemenni, de
egyes hiresztelésekben jelentds tlzasok is vannak — mondta. A hitelkapcsolatok a gazdasagi
¢let szerves részét képezik, kiilondsen a nagyberendezések vasarlasanal. Budapest is,
hasonléoan a Szovjetunidhoz, rendkiviill nagy gonddal itigyel fizetési kotelezettségeink
mindenkori betartasara. Ennek alapjan Magyarorszagot pénziigyi partnerei az elsd osztalyu
addsok soraban tartjdk nyilvan. Ezt a poziciét nemcsak megtartani, de erdsiteni kivanja
Magyarorszag. A kormany fogyasztasi c€lra hitelt soha fel nem vett, még barati orszagtol
sem. A felvett hitelek a termelés bdvitését, korszerisitését szolgaljak, a 1étezd gazdasagi
kapcsolatok bdvitését. Von Amerongen megkdszonte az Oszinte €s realis tajékoztatast a
magyar gazdasdg helyzetér6l, amit jol ismernek a jelenlévék, mert tobb ¢évtizedes
kapcsolatokat tartanak fenn Magyarorszaggal. A kereskedelmi kapcsolatok tovabbi dinamikus
fejlodését fékezi a kiegyensulyozatlansadg, ennek felszamoldsa kozos feladat, igyekeznek
segiteni a dinamikusabb magyar export kibontakoztatdsaban. Az eladosodast illetéen nem
kifogasoljak az eladdsodas nagysagrendjét a szakértok, de a nyugati gazdasagi korokben
bizonyos aggodalmat keltett az addssagillomany novekedésének iliteme 1974 utan.
Magyarorszagot e szempontbol is szinte kivételnek tekintik az évtizedes kivald pénziigyi
kapcsolatok alapjan. Kiilon megnyugtatasukra szolgal, hogy az 1974-es torés utan a kétoldalu
gazdasagi kapcsolatokban megindult a kiegyenlitddés folyamata, amelyet a magyar export
gyorsabb litemi fejlddése igazol. A Dresdner Bank elndkségének a tagja a hitelkapcsolatok
korrektnek tartotta, nem a hiresztelésekbdl indulnak ki, hanem igen erdsen differencidlnak a
hitel célja, a fizetési készség szerint. Biztos abban, hogy Magyarorszag a jovOben is meg tudja
oldani exportbazisanak bovitéséhez sziikséges finanszirozasi kérdéseit a nemzetkozi
pénzpiacokon.32

A nyugatnémet gazdasagi és pénziigyi szereplok Ovatossdgat még jobban aldhtizta a
restiticios igények kivaltasara iranyuld magyar szandék teljes kudarca. A kérdés
megvitatdsdval megbizott magyar kiilkereskedelmi miniszter partnerének elmondta, hogy
»jogos igényiinket fenntartjuk”, és a kérdés mindkét fél szdmara elfogadhatd lezéarasa
érdekében elképelhetdnek latszik az NSZK részérdl nyljtandd kedvezd hitellel torténd
megoldas. A lengyel megallapodashoz hasonlé megallapodasra gondol a magyar fél,
targyalasi alapként 1 mrd DM 5 éves tiirelmi iddvel, 25 éves lejarat és évi 2%-os kamat johet
szoba. Vialaszaban a német fél aldhuzta, hogy a lengyel hitelnyujtas egyszeri, politikai
inditéku, nem tekinthetd precedensnek, a dontés politikai sikon sziiletett. A német fél kozolte,
hogy a kancellart és a kiiliigyminisztert is tajékoztatta szoban, egyeztetés folyt a pénziigy,
gazdasagiigy, és a kancellari hivatal illetékes részlegeivel. A lengyel tipust hitelnyljtds nem
lehetséges, a feltételek meghatarozasanal kertilni kell az olyan kérdéseket, melyek parlamenti
dontést kivannak. A németek fontosnak tartottadk, hogy a restiticid és a hitel kérdése ne
legyen Osszekapcsolva. A magyar kérés kontorfalazas nélkiili elutasitdsanak keserliségét az
sem oszlatta, hogy lengyel és bolgar mintara a nyugatnémetek javasolta k6zds nyilatkozatot
Kadar és Schmidt al4irta. **

Mivel Kadar bonni latogatasa ismét megmutatta, hogy egy dolog a politikai ,,viragdobalas” és
mas dolog a pénziigyi és gazdasagi kapcsolatok szikar valosaga, Kadar a Politikai Bizottsag
iilésén meglehetds visszafogottsaggal értékelte az utjat. A kérdés fontossdganak megfelelden
rogton az elején kitért a restitiicids igények elutasitasara, ami kétségkiviil 6t is érzékenyen
érintette. Ezzel szemben elégedetten allapitotta meg, hogy az orszag bonitasa rendben van, jo
fizetbnek tartjdk. A nyugatnémetek meg is nevezték azokat a magyar pénziigyi
szakembereket, akik az ¢ szdmukra garanciat jelentenek. A politikai vonatkozasokrol szolva

32
Uo.
% U.0. 0035/D ILk6t. p. 351 (A magyar kiilkereskedelmi miniszter jelentése partner targyaldsarol.)
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Kadar értékelte a nyugatnémet enyhiilési politikat, s megemlitette, hogy kérték, érzékeltesse a
magyarokkal és szovetségeseikkel, hogy Bonn az enyhiilés és a béke mellett all. Hozzaflizte,
hogy minden partner dicsérte a magyarorszagi viszonyokat azzal, ha az NDK és a tobbi
szocialista orszadg viszonylatdban is ezt mondhatndk. Bonni latogatasanak részleges sikere
kovetkeztetéseként azt a konkluziot vonta le, hogy a relacioban ,,intenziv, alapos munka”
sziikséges.**

Szovjet kifogasok

A torténet a PB el6tti értékeléssel nem zarult le, mivel Kadart 1977. julius 26-ara Brezsnyev
raportra rendelte a Krimbe. A koztik lezajlott beszélgetésrol Kadar szoéban beszamolt a
Politikai Bizottsagnak. Brezsnyev lényegében az egész magyar vonalat megkérddjelezte,
altalanossagban szolva a ,,Nyugattél vald fliggés”-r6l kijelentette, hogy sok addssag
megtakarithatd lett volna, ha jobban tdmaszkodnak a szocialista orszagok a sajat
integraciojukra, s mivel tobb orszag hasonld helyzetben van, ez a fajta fiiggés nem
folytathatd. Azokat az arucikkeket, amiket nem feltétleniill a Nyugattol kell beszerezni,
gyartsak a szocialista orszagok. Ezért a KGST-ben elhatdrozott integracidos dontésekbol
hatékony gyakorlatot kell teremteni. Brezsnyev itt 1ényegében egy olyan fajta szocialista
autarchiara hivott fel, amely a magyar adottsdgokat teljes mértékben figyelmen kiviil hagyta,
és igy elfogadhatatlan volt.* (Kadar egyébként késébb — igaz, més osszefiiggésben —, 1982-es
bonni latogatasa soran ki is fejtette, hogy nem szivesen gondol olyan helyzetre, amelyikben
Magyarorszagot autarchiara kényszeritik.*®) A nemzetkozi kérdéseket illetéen 1ényegében a
szovjet célok kovetését irta eld a szovjet partvezetd, és az NSZK-val kapcsolatban kézponti
kérdéskent hatdrozta meg annak megakadalyozasat, hogy Bonn nyomadst gyakoroljon az
NDK-ra. Hozzéflizte, hogy ismerik Kadar rémai és bonni utjat, nagyra értékelik, és ugy
tekintik, hogy a kozos iigyet szolgaljak.®” Kadar ezt kovetden részletes tajékoztatast adott
NSZK-beli latogatasardl, probalta felhivni a figyelmet Bonn néhany kedvezd allaspontjara
nyilvan nem sok sikerrel, mivel Brezsnyev reakcidja az volt, hogy Carter emberjogi
»Keresztes hadjarata” (aminek eredményességével kapcsolatban Schmidt kételyeit fejezte ki)
az 0ij fegyverkezési verseny beinditasat eltakaré szélhamossag.®

A brezsnyevi dorgalasnak az lett az eredménye, hogy Schmidt kancelldr budapesti
viszontlatogatdsaval a magyar vezetés taktikusan kivart, aminek kovetkeztében a kancellar
csak két évvel késobb, 1979. szeptember 4-6-an latogatott a magyar fovarosba — miutdn a
tobbi VSZ-orszagban mar letudta targyalasait. A kapcsolatok sziikitését el6ird szovjet igényt
Kédar ekkor mar nem vehette figyelembe...

Schmidt Budapesten

fgy a killigyminisztérium altal a latogatasra készitett koncepcié a targyalasok politikai céljai
(kiemelés télem) kozott tovabbra is az elsd helyen, mindenekeldtt emlitette a gazdasagi
egylittmiikodeés tovabbfejlesztését, a kolcsonds eldnyok, a békés egymas mellett €lés elve €és a
helsinki zdr6okmanyban rogzitettek alapjan. A dokumentum szerint a nyugatnémet kancellar
latogatasanak demonstralnia kell a fejlett tokés orszagokkal meglévo kapcsolatok fejlesztésére

* MOL M-KS 288.£.5./722 é.e.

> MOL M-KS 288.£.5./723 é.e.

% Magyar kiiliigyminisztérium levéltara ,,Kadar Janos bonni latogatasa, 1982. aprilis 26-28.” 0036/D.
p. 173.

¥ Kadar vatikani latogatasat Brezsnyev teljesen figyelmen kiviil hagyta. Kadar szerint azért, mert a
pravoszlavokat nem érdekli a Vatikan.

* MOL M-KS 288.£.5./723 é.e.
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iranyuld6 magyar készséget. A targyalasok erOsitsék meg — igy a kiligy — Schmidt
kancellarnak az eurdpai enyhiilés kérdéseiben elfoglalt, a magyar fél szdmara pozitiv
allaspontjat. A koncepcio kiilon szolt arrdl, hogy a gazdasagi kapcsolatokat illetéen Schmidt
nem zarkdzik el a magyar érdekeket is figyelembe vevo fejlesztés eldl, de erre vonatkozdan
Bonnban a magyaroktol varnak javaslatokat. Kadar jellegzetes taktikazasanak megfelel6en a
dokumentum miniszteri példanyan talalhato javitdsok és kiigazitdsok arra utalnak, hogy
Kadar — felteheten elkeriilendé a szovjetek negativ reakcioit — a latogatds koriili hirverést
vissza akarta fogni azzal, hogy a tomegtdjékoztatas csak ,,szordindsan” foglakozzon az
NSZK-val, ¢s a Lékai primas biboros-érsekkel valo talalkozo csak akkor j6jjon 1étre, amikor
azt a nyugatnémet fél kifejezetten kéri.*® Sét, a PB hatdrozata mar Ggy szolt, hogy a
programjavaslatbol torolni kell Lékai meglatogatasanak a tervét. A latogatasrol kozos
kozlemény kiadasat és a kancellar sajtokonferencidjat timogatta a testiilet, de a magyar tévé
nem készithet interjat a Vendéggel.40 Ez persze visszalépés volt Kadar latogatasahoz képest,
amikor is volt Kadar interju, sét kozos sajtokonferencia. Végil egy ,,varatlan fordulat”
eredményeképpen a német tévé Kadar-interjut készitett, s Schmidt kancellar is a Hét ¢. nagy
nézettségl kiilpolitikai tévémdusor interju alanya lett.

A Kédar-Schmidt targyaldsokhoz, a kiilkereskedelmi minisztérium altal készitett hattéranyag
mar arr6l arulkodott, hogy a Brezsnyev éaltal kifogésolt ,,nyugatt6l vald” fiiggés mar olyan
ténnyé valt, olyan mértékben integralédott a magyar—nyugatnémet gazdasagi-pénziigyi
kapcsolatokba is, hogy azon valtoztatni mar nem lehetett. A dokumentum szerint 1975 6ta
jelentés DM hitelfelvételekre keriilt sor. 1975-ben hat éves, 8,25% kamatozast, 100 millid
DM 0sszegli, 1977-ben 8 éves futamidejli 6,5% kamatozast, 100 milli6 DM 6sszegii kotvényt
bocsatott ki Magyarorszag a nyugatnémet piacon, tovabba tobb szdz milliés marka 6sszegli
bilateralis és konzorcionalis hitelt vett fel nyugatnémet bankoktdl kézép- és hosszulejarata
futamiddvel. 1979-ben is tobb ajanlatban fejezték ki a nyugatnémet pénzintézetek készségiiket
jelentds Osszegli, hosszulejdrati hitelek nyujtasara. Ezek kihasznaldsara a jovében sor
kertilhet — irta a kiilkereskedelmi minisztérium — elsésorban a Deutsche Genossenschaftbank
¢s a Dresdner Bank szervezésében. Ez utobbi hajlandonak mutatkozott a recski rézvagyon
kiaknazasanak finanszirozasara mintegy 400 milli6 USD erejéig. A megalapitas eldtt 1évo
magyar-nyugati kozos bankban egy nyugatnémet bank is részt akar venni. !

Az els6 négyszemkozti targyalason Kadar hangsulyozottan szolt a kétoldali gazdasagi
kapcsolatok fontossagardl — melyek a magyar fél szdmdara nyilvan nagyobb sullyal esnek a
latba. A két orszag kozott a gazdasagi egyiittmiikodés erdsodik, 1978-ban a kiilkereskedelmi
aruforgalom volumene elérte a 3.5 millidrd markat — a magyar fél tovabb akar menni ezen az
uton. Magyar részrél a gazdasagi egyiittmiikodés olyan perspektivait vazoltak fel, melyek a
kooperaciotdl a harmadik piaci egylittmiikodéseken tul egészen a vegyes tOkeérdekeltségii
vallalatok létrehozasaig terjedtek. A német kancellar ezeket a magyar kezdeményezéseket
kedvezden fogadta. Szolt arrdl, hogy a gazdasagi ligyeket illetden az olajarak tovabbi
emelkedése minden gazdasagi egyiittmiikodést veszélybe sodorhat, az NSZK gazdasagat is.
Az amerikai gazdasagbol kidramlo recesszid és Europa felé mozgéasnak a veszélye fenn all.
Az USA gazdasagi és pénziigyi politikajaban tal sok a cikk-cakk, ez komoly gondot okoz.
Kadar kiemelte, hogy gazdaséagi téren az NSZK olyan teljesitményt nyujtott, melynek révén a
legstabilabb nyugati orszag, és amely teljesitmény elétt ,,le a kalappal.” Magyar részr6l a ma
l1étez6 NSZK-val kivannak kapcsolatot tartani, s mara megvaltozott az a korabbi kép, hogy az
NSZK revansista allam, amerikai fiok. Kadar kiemelten szolt annak a jelentdségérdl, hogy az
NSZK az enyhiilés mellett ,.tette le a voksat.” Egyesen kijelentette, hogy a nagy bolcsességrol
¢és batorsagrol vallo nyugatnémet keleti politika nélkiil nem lett volna Helsinki, s a jelenlegi

¥ MOL XIX-J-1-j 98. doboz 109-1 00504/2
“ MOL XIX-J-I-j 98. doboz 109-1 00504/19
1 MOL XI1X-J-1-j 98. doboz 109-1 00504/5
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politikai kurzus fennmaradasa azért kivanatos, mert ez jo a két orszagnak ¢€s a két népnek. E
politikaval allitotta szembe Kadar a CDU/CSU vonalat, s emlékezve Kohl-lal tortént korabbi
talalkozéasara azzal, hogy a két Németorszag ujracgyesitése nem realis.* Ett6l fliggetleniil
persze a két honappal elobb Magyarorszagra kirandulo bajor parlamenti és
korménydelegacioval Straut Kadar hosszabb hezitalas utan fogadta, annak ellenére, hogy a
bajor kormanyfé magéanlatogatasat a szovjetek kifogasoltak.*®

A kétoldalu kapcsolatok fejlesztését illetd kozos akarat kinyilvanitasan til a nagy nemzetkozi
kérdésekben is olyan foku nézetazonossag nyilvanult meg, amely azt a benyomast kelthette,
hogy a két orszag nem két egymassal szemben allo katonai szovetségi rendszerhez tartozik.
Kadar azt hangsulyozta, egyetért a kancellarral abban, hogy a jelenlegi helyzetben nincs jobb,
mint az egyensuly fenntartdsa. Budapest az egyenld biztonsag elvébdl indul ki, de ezt az
egyenld biztonsagot jo lenne kevesebb fegyverrel biztositani. A békés egymas mellett €lés
nem egyenld azzal, hogy nincs haboru. Kapcsolatokra, egylittmiikodésre van sziikség a
gazdasag, a kultura teriiletén és mas teriileteken. Taldlkozni, targyalni kell, meg kell érteni a
masikat, mert csak igy juthatunk eldre. ,,Fiatal marxistaként azt hittem — flizte hozza Kadar —,
hogy a dolgokat objektiv torvényszerliségek hatarozzak meg, azdta rajottem, hogy az
embereknek is szerepiik van.” Schmidt kifejtette, hogy szerinte is az egyensulynak
alacsonyabb szinten kellene létrejonnie. Ehhez béke és az egylittmiikddés fenntartasara
iranyul6 akaratkozosség kell. A katonai kérdésekkel kapcsolatban nyugtalanitja, hogy a
kozépes hatdsugar rakétafegyverzet terén a Szovjetunid egyre inkdbb eldnyre tesz szert.
Bizik a SALT-Il-ben és a SALT-Ill-ban. Nyugaton és az NSZK-ban aggodalmat keltett a
kubai és szovjet katondk nagyobb szdmban vald megjelenése Afrikdban és az arab félsziget
déli részén. Az NSZK, amig ¢ a kancellar nem vallalkozik ilyen expediciokra, nem lesz
nukledris felfegyverzés vagy euroatom felfegyverzés sem az NSZK-ban.**

Kadar a két szuperhatalom kozotti, stratégiai egyensulyt illetd birkdzast a targyalasok
napirendjére tlizve igen vékony jégre siklott, és hibat kovetett el a szeptember 4-1, elsé napi
négyszemkozti targyalason azzal, hogy a kancellar altal el6hozott argumentumokat nem a
kell6 keménységgel verte vissza, illetve céafolta. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy
Moszkva szeptember 4-r3l 5-re virradd éjjel® taviratban (?), illetéleg 5-én kora reggel a
budapesti szovjet nagykovet altal a ,,fehér hazban” Kadar munkatarsanak atadott két oldalas
feljegyzésben szabta meg, hogy Kadar mit kell mondjon a kancellarnak.*® Ennek 1ényege az
volt, hogy az NSZK-ban 0ij amerikai kozépes hatosugara rakétakat akarnak elhelyezni és
személyesen Schmidt kancellar az USA nyomadsara egyre inkdbb arra kezd hajlani, hogy
beleegyezik a telepitésbe. ,,A szovjet fél megfeleldé munkat folytat az NSZK vezetésével
(sic!), hogy meghiusitsa az emlitett tervek realizdlasat. Azonban fontosnak tlinik szamunkra,
hogy ebben a kérdésben a testvéri szocialista orszagok egységes frontot alkossanak.”
Udvarias formaban felszolitottak Kadart, hogy hozza szdba az ligyet és mondja meg
Schmidtnek, hogy a rakétak telepitése ,.komoly nyugtalansagot” valt ki a szocialista
orszagokban. A nagykoOvet a papir atadasakor kérte, hogy Kadar késébb valamilyen mddon
adjon valaszt az lizenetre — vagyis jelentse, hogy a szovjeteknek megfelelden jart el.

2 MOL XIX-J-I-j 98. doboz 109-1 00504/28. A sz6 szerint felvett jegyz6konyv szerint: ,,Schmidt:
Ahhoz, amit Kohlrdl mondott, jegyz6konyvon kiviil — ha kérhetem, ne jegyezzék — csak annyit
mondanék, hogy Kohl ostoba fajankd. Jobb lett volna, ha megmarad a falujaban kiralynak.”
Masutt még azt is kijelentette Kadarnak, hogy Kohl soha nem lesz kancellar. Persze Kadar is
mellétrafalt, amikor ugyanez alkalommal arr6l elmélkedett, hogy a ,,fegyverkezési verseny terhei
sem vehetik ra a szovjet népet annak feladasara, amit elért. Ink&bb ¢hezik, vagy akar meghal.”

“ MOL M-KS 288.£.5./ 780 é.e.

*“ Uo.

* Vagyis Moszkva azonnal értesiilt arrél, hogy mi hangzott el a négyszemkozti targyaldason???

* MOL M-KS 288.£.47/763 é.e.
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Ennek kovetkeztében a kiiliigyminiszternek két feljegyzést is kellett készitenie arrél, hogy mi
hangzott el 1ényegében sz6 szerint, és 0 kapta azt a feladatot, hogy a partnertargyalasan
keményen adja eld a fentiekben jelzett allaspontot. Kadar pedig a szeptember 6-i plenaris
ilésen igen visszafogottan szolt arrdl, hogy van néhany konkrét kérdés, ahol nem esik egybe
az allaspont: SALT-II oriasi jelentéségli onmagaban is, de valamennyi kérdés megoldasara
kihat pozitivan vagy negativan. Szerinte alapvetd fontossagl, hogy mielobb hatalyba
1éptessék ezt a megallapodast. Az a feladat, hogy ezt mindenki segitse eld, ,,mi is megtessziik
a magunkét, tudjuk, hogy az NSZK is megteszi a magaét”. Az amerikai szenatus és a
Szovjetunio torvényhozo testiilete ratifikalja a megallapodast — ettdl azt varjuk, hogy gatat vet
a nuklearis habort elé, és hogy mérséklddik a hovatovabb elviselhetetlen fegyverkezési
verseny. Hovatovabb elviselhetetlen a fegyverek felhalmozasaban rejld potencialis veszély és
a novekvd anyagi terhek miatt. ,,Haig és Luns nagyon fenyegetd bejelentést tett, hogy ilyen-
olyan fegyvereket kell kifejleszteni. Szerintiink tartozkodo6 allaspontot kellene tanusitani,
mindkét oldalon — amennyire lehet — tartozkodni kellene az egyoldalu 1épésektdl, amelyek
komplikaljak a helyzetet. Varni kellene egy ideig, hogy mi lesz, abbdl a célbol, hogy az
egyenld biztonsag alacsonyabb szinten valésuljon meg.” * Az iigy olyan jelentés volt, hogy
Kadar a talalkozot értékeld politikai bizottsagi iilésen meglehetds terjedelemben szamolt be
rola. Elmondta, hogy nem tudott megfelelden reagélni, meg az id6 is elfogyott. A szovjetek
ismerik az NSZK allaspontjat, nem értenek egyet vele, elitélik. ,,Felhivtak a figyelmet, hogy
egységesen foglaljunk allast (...) Tartozkodni kell az egyoldali 1épésektdl.”*

A masik, a targyalasok szintén fontos fejleménye az volt, hogy Schmidt kancellar hosszasan
¢s bizalmasan besz¢lt Kadarnak a belnémet iligyekrél. A téma azért volt kényes Kadar
szdmara, mivel ez a teriilet mar teljes egészében a szovjet birodalmi érdekek kizardlagos
teriilete volt, és itt Oneki mar vajmi kevés keresnivaloja lehetett. Schmidt szerint az
ujracgyesités dsszeuropai formaban képzelhetd el, de az Gjraegyesités nem érintheti az olyan
teriileteket, ahol mar nincsenek németek. Jelenleg arrdl van szo, hogy a két német allam
egylittmiikodését megvalosuljon. Vannak mar eredmények, de még sok a tennivald. K6dos
megfogalmazasban ugyan, de egy tévévitaban elmondta, hogy kész lenne az NDK-ba utazni, s
azért fogalmazott kodosen, mert nem tudja, hogy Honecker ezt kivanja-e. 1979 tavaszan
hoztak egy torvényt az NDK-ban, amelyik tiltja a nem engedélyezett riportokat. Ilyen
feltételek mellett nem engedheti meg maganak a valasztasok el6tt, hogy oda latogasson.
Schmidt ezek utan kijelentette, hogy ,,Tandcsat kérném egy olyan kérdésben, ami mar
honapok 6ta foglalkoztat. Nevezetesen abban, hogy tegyek-e latogatast az NDK-ba. Mar arra
is gondoltam, hogy talan nem Berlinben, hanem valahol méshol kellene Honecker trral
talalkoznom. Nem lehet normalisnak tekinteni, hogy mar valamennyi szocialista fovarosban
jartam, csak Berlinben nem. Valaszat nem most azonnal kérem, de talan holnap vagy akar 14
napon beliil.” Nyiltan fel akarja vetni Honeckernek is, hogy ez utobbinak belpolitikai
presztizs okok miatt bizonyara érdeke flizddne a latogatdshoz, de ugyanakkor aggddhat is,
hogy Schmidt személye és latogatdsa irant a lakossadg korében esetleg tul nagy tamogatas
nyilvanul meg. Az NSZK-NDK kapcsolat rendezése nekiink is, az eurdpaiaknak is érdek —
valaszolta Kadar. (Schmidt: nekem az is jo, ha Honecker jon hozzam). Személy szerint
tidvozli az NDK-ban teendd latogatds gondolatat, de hogy erre mikor keriiljon sor, ,,azt
magam sem tudom megmondani. Gondolkodom rajta és visszatérek.” A PB-vel k6zolte, hogy
a budapesti szovjet nagykovet megkapta ezt az informacidt, és az NDK budapesti
nagykovetén keresztiill a német partvezetd is. ,,Véleményt és valaszt kértiink, hogyan
valaszoljunk, illetve ha szdmukra elfogadhat6, 1épjenek egymassal érintkezésbe.”*

" MOL XIX-J-I-j 98. doboz 109-1 00504/32 és 00504/33.
“ MOL M-KS 288.£.5./780.5.e.
* Uo.
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Masnapi, sziik korti megbeszélésiikon Kadar kifejtette, hogy a belpolitikai helyzet stabil,
szilad, kiegyensulyozott. Tette ezt, mégpedig azért, mert az egyre bonyolultabbd valo
nemzetk6zi helyzetben, sajat belsé gazdasagi és politikai problémaival birkdzva egyik — ha
nem a legnagyobb — hitelez6je szamara vilagossa kellett tennie, hogy ,,j6 adds” statuszat az
orszag tovabbra is Orzi, bonitasat nem veszélyezteti belpolitikai ,,felfordulas”. Ennek
értelmében — a kadarizmus tiszta 0sszegzéseként — hosszabb attekintést adott a gazdasagi
helyzetrdl, az akkorra mar tébb, mint tiz éves gazdasagiranyitasi rendszerrdl és az 1956 ota
folytatott politikajarol. Elsésorban annak a kiemelésére torekedett, ami a ,szocidlis
piacgazdasaghoz” kozelitette a magyar gazdasagi modellt mondvan, allami terv van, mert
fontos, hogy a fejlesztésnek legyen koncepcidja, de a vallalatok Onalldak, nincs kotelezd
tervilk. A kozgazdasagi szabalyozokkal, a vallalati érdekeltség beléptetésével biztositja a
kormény, hogy a vallalatok gazdasagi terve az éllami tervvel szinkronban legyen. ,,Az a
vélemeényiink, hogy a szocializmusban is darutermelés folyik, van pénz, érvényesiilnek a piaci
torvenyek.” (kiemelés télem). Kadar hozzaflizte, hogy tiz éves tapasztalat alapjan mondhatja,
hogy bevalt és miikddik a rendszer. Realis arakkal akar a kormany dolgozni, a termel6i arak
rendezését is el6késziti, ez még fontosabb. A belpolitikai stabilitdst — vagyis a termelés és a
hiteltorlesztés zavartalansdgat — bizonyitandé politikdjanak némely alaptételét is eldsorolta,
mondvan, hogy nem mindenki kommunista, de az alapvetd szocialista célokkal a nép nagy
tobbsége egyetért. Egypart rendszer van, de sziikkség van a magyar kozvélemény nagy
toObbségének az egyetértésre, tamogatasara. (Schmidt: sziikkség van ra, vagy meg is van? —
,»Sziikség is van, meg meg is van.” — volt a valasz.) Kadar — 6nigazolasként is — hosszabb
attekintést adott az 1956-ot kovetd politikardl, aminek az a lényege szerinte az volt, hogy a
,»mai platform behatolt a tdmegekbe, ha én fellépnék a platformmal szemben, remélem engem
is félretennének.” (Schmidt: de az on személyes tekintélye legalabb akkora sulya — ez
kiilf6ldon mi nagyon jol érzékeljiik —, mint a platformé.) Kadar szerint ezt dialektikusan kell
nézni, feltehetd, hogy 6 is csinalt valamit, s a platformot a nevéhez kapcsoljak. ,,Ez igy van,
néha olyat is nekem tulajdonitanak, amit talan nem is én csindltam”. Kialakult egy 1égkor, ha
valahol konfliktus van, az emberek ugy reagalnak, hogy ,,csak nalunk ne véltozzon”. *°

Schmidt elismeréssel és szimpatiaval megkoszonte az ,,informativ expozét”. Rovid attekintést
adott az NSZK belsd helyzetrdl, s kifejtette, hogy 6k nagyon sértoének talaljak, ha az NSZK-t
kapitalista orszagnak titulaljak, ennek ellentmond a joléti rendszer, a munkavallalok jogal, a
szakszervezetek erds jelenléte. Sziviigye, hogy keleti és nyugati partnerei kiszamithatonak
lassak az NSZK politikdjat. Konzekvens marad az enyhiilés és az egyensuly kérdésében. Az
Ujraegyesitést illetden nem adja fel a remény, ez azonban a tavoli jovO kérdése, ma még a
formdja sem lathatd, s csak eurdpai Osszefiiggésben keriilhet rd sor. Semmiképpen sem
terjedhet ki olyan teriiletekre, amelyeken ma mar nem ¢élnek németek. Ezzel az
allasfoglalassal szemben igen erds az ellenallas. Nem akarja a német haderd mindségét
nukledris teriiletre 4thelyezni. A szerz6déseket betartjak.>

A zar¢ plenaris iilésen Kadar kijelentette, hogy ,,egylittmiikddésiink kiilonbozé orszagok és
kiilonbozd tarsadalmi és szdvetségi rendszerhez tartozd orszadgok egylittmiikodése. Sajat
érdekeink vezetnek, ez a vilag legtermészetesebb dolga. Nem a partnerek kérara, de a sajat
érdekeinket akarjuk szolgdlni. Ha nem igy lenne, az nem lenne normalis. Vannak kérdések,
melyekben minden orszdg érdeke azonos — az enyhiilés, a vildghdboru megakadalyozasa,
tovabba az emberiség olyan érdekei, amelyek szintén kozosek: mi lesz a vilaggal, energia,
kérnyezet... ezekkel szintén foglakozni kell.” °? Schmidt kancellar 1ényegében visszaigazolta
Kadar téziseit, ami ugyanakkor azt is jelentette, hogy a magyar partvezetd Brezsnyevék
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sulyos fenyegetéseknek kitett eurdpai biztonsag €s egyiittmiikodés fenntartasdhoz.

Kadar ismét Bonnban

Kadar 1982. aprilis 26-28-i NSZK-beli latogatasara ettdl fiiggetleniil mar joval komorabb
koriilmények kozott kertilt sor.” A helyzet valoban veszélyes volt egyrészt az orszag
pénziigyi 0sszeomldsdnak a réme miatt, masrészt pedig azért, mert egyaltalan nem lehetett
kizdrni annak a lehetdségét, hogy a Szovjetunio ,.elére menekiil”, s valamiféle katonai
kalanddal akarja elejét venni a kelet-nyugati viszony szamara egyre kedvezdtlenebbiil alakuld
tovabbi fejlodésének. A lengyel sziikségallapot 1981. december 13-1 bevezetése feltehetdéen
ezt is megeldzte, Kadar nem véletleniil szentelt olyan sok id6t Schmidttel folytatott
targyalasan ennek a kérdésnek.

Kéadar ekkorra mar tul volt az el6z0 év nyaran, a Krimben lezajlott dramai megbeszélésén
Brezsnyevvel, amikor is a magyar vezetd tobb olajat kért, s jelezte Brezsnyevnek, hogy a
Szovjetunioba iranyuld magyar gépipari export dollartartama nd, ezt az orszag nem tudja
fedezni, csak a nyugati hitelekkel, s ezeknek kedvezd hiteleknek kell lenniiik, ami a
Szovjetunionak is elsérendii érdeke. Brezsnyev kozolte, nem tud tobb olajat adni, s6t csak
kisebb mennyiség szallitdsaval célszerii szdmolnia a magyar félnek. Kadar orra ala dorgolte,
hogy a szocialista orszagok sok tiz milliard rubelt kerestek azon, hogy nem vildgpiaci dron
kaptak a szovjetektd] az energiahordozokat.>® Ez a krimi taldlkozé — az el8z8 id8szak hasonld
problémadit mintegy kumuldlva — egy olyan lavinat inditott el, amely alapjaiban rengette meg
nemcsak a Kadar altal felépitett rendszert, hanem a szovjet—-magyar kapcsolatokat is egy
addig ismeretlen iranyba sodorta — a fészereplék szandékatol fiiggetleniil.” Két héttel bonni
latogatasa elott keriilt a PB elé a KB Gazdasagpolitikai Osztalyanak Jelentés nemzetkozi
pénziigyi helyzetiink alakuldsarol c. dokumentuma, amelynek tartalma olyan dramai tartalma
és hangvételdi volt, hogy csak a politikai bizottsagi tagok olvashattak a benne foglaltakat.”® A
dokumentumban irottak szerint az orszdg pénziigyi helyzete az utdbbi hoénapok soran
kritikussa valt. A hitelfelvétel lehetdségek beszikiiltek, az arany ¢€s devizatartalékok
lényegében kimeriiltek. Az ismert politikai és gazdasagi okok miatt 1981 méjusa 6ta nagyobb
Osszegli hitel felvétele gyakorlatilag lehetetlenné valt, a Magyarorszagrol torténd
betétkivondsok novekedtek. A jelentés azonnali teenddként hatdrozta meg egyebek mellett a
Nemzetk6zi Valutaalaphoz torténd csatlakozast, a belfoldi felhasznalds csokkentését, a
védelmi kiadasok ésszerfisitését, a hazai ellatasban nélkiilozhetd gazdasdgtalan termelés,
illetve tizemek egy részének leallitasat, és az itt felszabaduld munkaerd atcsoportositasat. >’

Kadar a jelentésrdl folytatott politikai bizottsagi vitdban kijelentette, hogy az abban foglaltak
az orszag elsd szamu problémajat jelentik. Az addigi pénziigypolitika jogossagat védve
kijelentette, hogy orszadg napi fizet6képességét meg kellett Orizni, mert ha az nem sikeriil,
annak belathatatlan kovetkezményei lettek volna nemcsak Magyarorszagra, hanem mas
szocialista orszagra nézve is. A nemzetkozi pénzintézetekbe a felvétel kérését nem pusztan
gazdasagi megfontolasok indokoltak — ,legalabbis, ami engem illet” flizte hozz4. Mivel a
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szovjetek 1974-ben nem tudtak adni egymilliard rubelt, at kellett menni, hogy ,.ezeket a
nyugati mezdket megtapossuk.” A kérdést nemzetkdzi politikai dimenzidba emelve, a
nemzetkdzi pénziigyi kapcsolatokban torténd magyar részvétel sziikségességét indokolva,
kijelentette, hogy a ,,mésik oldalon is vannak™, akik a békés egymas mellett élést, a normalis
kapcsolatokat akarjak, és azoknak is ,,adu” a kezében, hogy keleten is vannak olyan orszagok,
melyeket hasonld szandékok vezetnek. Még Schmidtnek, Kreiskynek, Thatchernek,
Mitterrand-nak is sziiksége van ,,valami ilyesfajta Magyarorszagra.” A jelentésben foglaltak
kiilpolitikai vetiilete azt irja el6, hogy a kelet-nyugati viszonylatban az eddigi magyar politika
az érvényes, ezzel fligg Ossze a kiiszobon allo bonni latogatés, bizonyos értelemben jelezve az
eddigi politika érvényességét. Nyomatékosan fiizte hozza az elmondottakhoz, hogy az eddigi
politikat folytatni kell, a ,,népnek élni kell”.*

Az 1981.december 13-an kihirdetett lengyelorszagi sziikségallapot (katonai hatalomatvétel)
belathatatlan kovetkezményekkel fenyeget6 folyamatok arnyat vetitette eldre. Jelezte, hogy a
szocializmus nemcsak gazdasagi, hanem ideologiai tartalékait is felélte, és valos volt annak a
veszélye, hogy Osszeomldsdban magéval rantja az egész eurdpai kontinenst. Mivel a lengyel
sziikségallapot bevezetését kdvetden kelet-eurdpai elsd szaml vezetd nem jart Nyugaton, a
Kédarnak 1982. marcius 22-én tovabbitott, bonni latogatasra sz616, bizalmasan kezelendd
meghivas Schmidt éleslatast is mutatta. *9 Kadar kiséretének az dsszetétele, technikai jellege
(kiilligyi allamtitkar, kiilkereskedelmi allamtitkdr ¢s a KB kiiliigyi osztalyanak helyettes
vezetdje) jol mutatta, hogy ez alkalommal ,karmentésrél” volt sz6. Errdl arulkodik a
Kiiliigyminisztérium altal készitett sajtoterv is, amely a latogatas céljaként a legma%asabb
szintll parbeszéd folytatasat jelolte meg, kiilonds tekintettel a nemzetkdzi helyzetre. % Az a
tény is ebbe az iranyba mutat, hogy a bonni targyalasokrol csak ,,Emlékeztets”® késziilt, és
Kadar csak szoban szamolt be a PB-nek ,,megbeszéléseir6l.”

Mivel a kelet-nyugati kapcsolatok teljes (ideértve a gazdasagi és pénziigyi fejezeteket is)
befagyasztasat szorgalmazd amerikai vonal erdsen korlatozta Kédar mozgasterét, a
kancellarral folytatott négyszemkdzti megbeszélésén hangsulyozta, hogy a nehezebbé valt
vilagpiaci koriilmények ellenére a magyar belsé helyzet szilard, az elmult két év alatt javulas
mutatkozott a kiilkereskedelmi mérleg alakulasaba, viszont a kiilsé fizetési helyzet a korabbi
hitelfelvételek kovetkeztében komoly gondokat okoz. Kadar kiilon megkdszonte a
kancellarnak az ezzel kapcsolatos ,konstruktiv magatartasat”. A Schmidt személyes
kozbenjarasa eredményeképpen nem sokkal eldbb adott 600 millié dollaros német kodleson
alighanem elkeriilhetévé tette a pénziigyi osszeomlast.?? A kancellar egyébként teljesen
viladgossa tette, hogy a két orszdg viszonyanak tovabbi erdsitésén faradoznak. E tekintetben
nyilvanval6 konszenzus volt a vezetd nyugatnémet politikai erdk kozott, mivel Straul még
tovabb ment, s kijelentette Kadarnak, hogy a két orszag kapcsolatain nem kell valtoztatni,
,Lengyelorszag és Afganisztdn nem idetartozd kérdés, kapcsolatainkat nem érinti”. Nincs
annak politikai akadalya — mondta -, hogy tobbet tegyenek a kapcsolatok fejlesztéséért,
»segiteni akar abban, hogy a szocialista orszagokban el lehessen keriilni a gazdasagi
robbanast”. Kohl pedig egyenesen kijelentette, hogy Magyarorszdg nem egy a sok orszag
kozil, hanem az NSZK természetes partnere, s 6 maga személyesen is kész arra, hogy a
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kétoldalu kapcsolatokban jelentkezd gondok esetén segit megoldasukban — s felkérte Kadart,
hogy segitse elé6 Reagan és Brezsnyev személyes talalkozojat.>

Kadar a nyugatnémet gazdasagi élet kilenc vezeté képviseldjével és a Bundesbank elnokével
folytatott beszélgetés soran koszonetét fejezte ki a német tamogatasért, majd tdjékoztatast
adott a tovabbi magyar gazdasagpolitikat illetd elképzelésekrdl. A szdvetségi bank elndke
ramutatott az athidalé kolcsonok nehézségeire, kiillonds tekintettel a garanciavallalasok
bonyolultsagara. Kifejtette, hogy miként mas iigyekre, a (magyar) kolcsonfelvétel sorsara is
negativ hatast gyakorolnak a lengyelorszadgi események. A Bundesbank és a szOvetségi
kormany is hatast probalnak gyakorolni az Egyesiilt Allamokra, hogy ne 1éptessen életbe
tovabbi korlatozasokat a szocialista orszagokkal szemben. Ett6l fiiggetleniil mind nagyobb
gondnak tekintik a szocialista orszagok eladosodasat, aminek kovetkeztében a bankok nagyon
ovatosak lettek az ujabb hitelek nyujtasaval. A magyar vezetd szamara ilyen modon
alapkérdés volt, hogy alternativait egy normalisan miikodo orszag alternativaiként mutassa be,
¢és a kozos pontokra helyezze a hangsulyt. Aggaszto torekvéseknek nevezte, hogy a lengyel
fejlemények iriigyén gazdasagi és pénziigyi haboruval veszélyeztetik a kelet-nyugati
kapcsolatok normadlis fejlodését. Kiemelte, hogy a Lengyelorszag koriili fesziiltségek tovabbi
alakulasa, a szocialista és tokés allamok kapcsolatainak az alakuldsa szempontjabol
kiemelkedden fontos lehet az NSZK kormanyanak a jozan, koriiltekintd allasfoglaldsa és
magatartdsa. Ez a jozansagra és koriiltekintésre vonatkozd megallapitas érvényes 1évén a
masik téb(égra is, Kadar ennek megfelelden fejtette ki allaspontjat a nemzetkdzi kérdéseket
illetden is.

Kijelentette, hogy a nyugatnémet féllel azonos moédon itéli meg a vilagpolitikai helyzet
jellemzdit, s értékeli az NSZK kormanyanak a fesziiltség csokkentésére iranyuld
erdfeszitéseit. Ugyanakkor jelentds eltérések mutatkoznak a helyzet, a fesziiltség okainak a
megitélésében. A lengyel kérdést, a NATO kettds hatarozatat sorolta ide. Schmidt — aki
vildgosan latta, elédjeihez hasonldan, hogy egy eurdpai Osszecsapds esetén a német nép
megszlinne létezni, a magyarhoz hasonléan — kifejtette, hogy a nyugatnémet kdzvélemény
aggasztonak tartja a vilaghelyzet alakulasat, amely a lengyelorszagi fejlemények 6ta még
sulyosabba valt. A Szovjetunié afganisztani és a lengyelorszagi 1épései irritaljadk a nyugati
vilagot, nekik az j washingtoni vezetéssel is komoly gondjaik vannak, mivel ,,tonkreztzza”
elddeinek politikajat. Bizonytalansagi tényezot jelent, hogy Moszkva thlfegyverkezik,
tulbiztosit. A szovetségi kormdny olyan nemzetkdzi viszonyok mellett teszi le a voksat,
amelyek biztositjak a dialogus fenntartasat, a kello erdfeszitéseket a katonai erbegyensuly
megodrzésére, s egyidejiileg az NSZK biztonsagi érdekeinek az érvényesitését. A szdvetségi
rendszeriikh6z valé hiiség, a kelet-nyugati parbeszéd, a normalis viszony fenntartdsa, a
szankciok politikdjanak a tarthatatlansaga adja az alapot nemzetkozi politikdjuk szdmara. E
tételeket Kadar is nyugodtan alairhatta, s e tekintetben Kohl helyesen latta, hogy a Kadar-
latogatas jelentdsége abban rejlett, hogy a szembendlld két katonai tabor egy-egy
tagallamanak a vezetdi képesek a parbeszédre egy olyan helyzetben, melyet az ¢éles
szembenallas jellemez. Igaz, StrauB kijelentette Kadarnak, hogy a legkisebb haborus veszélyt
sem latja, mivel az atomfegyverek 1ényege, hogy senki ne hasznalja dket elsdként. 65

Kadar a Politikai Bizottsag elott tartott szobeli értékelése sordn elmondta, hogy Osszesen
mintegy nyolc orat targyalt a nyugatnémet kancellarral, és igen fontosnak itélte meg a
»Zgazdasagi ¢€let igazi vezetdivel” folytatott megbeszéléseit, mert ,,0k az urak”. Kiemelte annak
a fontossagat, hogy vendéglatoi az O latogatasat afféle ,,demonstracionak” szantdk,
bizonyitandd, hogy ez lehetséges, kontaktus kell a szembenallo felek kozott. A nemzetkozi
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kérdéseket illetéen 1ényeges volt, hogy partnerei kivétel nélkiil béke mellett szavaztak, mikor
megkérdezte Oket béke lesz-e vagy ,16ni kell?” Egyetértés volt abban, hogy egyenld
biztonsagot kell elérni a fegyverzetek alacsonyabb szintjén. A latogatasnak azonban — azon
tul, hogy Kadar nemzetkozi formatuma ismét igazolast nyert — Sokkal jelentdsebb eleme volt
az, hogy meger6sodott a Magyarorszag iranti rokonszenv, aminek a pénziigyi hozadéka
»megnyugtatd” Vvolt, s annak ellenére, hogy az arab olaj-orszagok a nyugati bankokbdl is
viszik a pénzt a lengyel ligy miatti bizonytalansag okan, mind az IMF tagsag, mind pedig egy
ujabb nyugatnémet kolcson iigyét rendben 1évének lehetett tekinteni. A kapcsolatok tovabb
fejlesztésének iranyat Kadar a PB el6tt Gjolag megerdsitette: magasabb foku egyiittmiikddés a
vegyesvallalatok, a harmadik piaci egylittmiikodés terén — tehat semmiképpen nem
elfogadhat6 valamiféle autarchidra torekvo politika.66

Kohl Budapesten

A sok-sok szalbol font magyar—nyugatnémet viszonyt nem lazitotta Helmut Schmidt 1982
oktoberében bekdvetkezett bukdsa. A Bundestag torténetében elsd alkalommal konstruktiv
bizalmatlansagi inditvany révén a kancellari posztot megszerzé Helmuth Kohl a kovetkezd
honapban fogadast adott a Bonnba akkreditalt misszidovezetoknek, és ez alkalommal révid
beszédet tartott, s hangstlyozta a kelet-europai orszdgokkal tovabbra is a jo viszony
fenntartasara torekszik. A fogadas alkalmaval a kancellar tobb nagykovetet magahoz kéretett,
de a szocialista orszagok képviselet vezet6i koziil csak a magyar nagykovettel beszélgetett.
Kohl kérte, hogy a nagykdvet tolmacsolja szivélyes tidvozletét Kadarnak. Nem felejtette el,
hogy a magyar partvezetd legutobbi bonni latogatasa alkalmaval Gjbol meghivta 6t, Kohlt
Magyarorszagra. A jové évi szovetségi gyllési valasztasok utan szeretné a latogatdst
realizalni. Elmondta, hogy & mar évek oOta rokonszenvvel kiséri figyelemmel Kadar
tevékenységét, sok sikert és jo egészséget kivan neki. Erdeklddott a magyar belsé helyzet
alakulasarol. ®’ Mivel erre a felvetésére nem érkezett véalasz, a kancellar egy évvel késobb
ismét visszatért a témara, s kozolte a magyar nagykovettel, hogy ha a nemzetkozi helyzet nem
vesz kedvez6tlenebb fordulatot, s a kelet—nyugati kapcsolatok alakulasa lehetévé fogja tenni,
ugy tervein feliil jovo év (1984) februar végén vagy marciusaban tenne eleget Kadar korabbi
meghivasanak. Hozzaflizte, hogy az eurdpai kozosséggel vald kapcsolatainak rendezésére
valo torekvésében a magyar fél szdmithat személyes tdmogatasara. Tudja, hogy a kozosség
vezetdinek elsésorban politikai dontést kell hoznia, 6 sajait maga szdmara ezt
presztizskérdésnek tekinti, Budapest szamithat aktiv fellépésére, de a témat kezeljék a
magyarok diszkréten.®®

Kohl kezdeményezései a Kadarral torténd kozvetlen kapcsolatfelvételre igen jelentdsek voltak
az akkori viszonyok kozott, tekintettel arra, hogy ekkorra Reagan elndk meghirdette
csillaghaborus programjat, megkezdddtek az amerikai kdzepes hatdsugart rakétak telepitése
néhany nyugat-eurdpai orszagban, megszakadtak a genfi eurorakéta targyalasok, hasonloan az
MBFR ¢és a hadészati fegyverkorlatozasokrol szold targyaldsokhoz. Brezsnyev halala utan
utodja, Andropov is elhunyt 1984 februarjaban, €s az 6 helyébe 1épd 1dds, beteg Csernyenko
is inkabb csak a bizonytalansagot jelentette. A bekdvetkezett, kétségkiviil sulyos
kovetkezményekkel fenyegetd helyzetben Moszkva gy dontdtt, hogy a sorokat szorosra
zarja. 1983. november 28-an a budapesti szovjet nagykdvet a KB kiilligyi titkaran keresztiil
,»Emlékeztetd”-t juttatott el Kadarhoz, melyben a szovjet vezetés megértést €s tamogatast
kérve ismertette kiilpolitikai elgondoldsait abban az 1j helyzetben, amit az amerikai
rakétatelepités jelentett. A kérdést Kadar azonnal a PB 1983. december 6-1 iilésének a
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napirendjére tlizette azzal, hogy a szovjet dokumentum léte sehol nem szerepelhet, semmiféle
formaban, még barati beszélgetésben sem, mert ,kellemetlen kovetkezményei lehetnek”.%®

A szovjet emlékezteté — a tények ellenére, a hasonld esetekben szokdsos szomagiat
alkalmazva — kijelentette, hogy az amerikai kézepes hatosugaru rakétak nyugat-eurdpai
telepitése elleni fellépés nem volt hidba valé. Ettdl fiiggetleniil Washington, Bonn, London ¢és
Roéma nem hallgatott az értelem szavara. A veszélyes és ellentmondasos helyzet a szocialista
orszagoktol alaposan megfontolt, eldretekintd és jol sszehangolt akcidkat igényel. ,,A szovjet
fél gy gondolja, hogy az MSZMP is ezt az allaspontot vallja”. A nyugati orszagokkal valo
kapcsolatokat differencidltan kell megkdzeliteni, elényben kell részesiteni azokat az
orszagokat, ahol nem lesz telepités, és a semleges orszagokkal fenntartott kapcsolatokat
erdteljesen kell aktivizalni. Az eléallott helyzetre kidolgozott szovjet akciodterv a politikai és a
diplomaéciai téren a stratégiai fegyverekrol szo6l6 targyaldsok megszakitasat, a bécsi haderd
csokkentési targyalasok megszakitasat és az Amerikai Egyesiilt Allamokkal fenntartott
kapcsolatok befagyasztasat irta el6. Az NSZK-t illetéen a szovjetek kijelentették, hogy az a
tény, hogy Bonn befogadta a rakétdkat, negativ hatassal lesz a Szovetségi Koztarsasag és a
Szovjetunio, valamint az eldbbi és a tobbi szocialista orszdg kapcsolataira. A politikai
kapcsolatok korlatozasa az NSZK-val cafolja ez utobbinak a tézisét, miszerint a szovjet-
NSZK viszony a torténtek ellenére tovabb fejlédik. Szovjet részrél egy sor felsdszintll
latogatast elhalasztanak, tartozkodni fognak a legkdzelebbi jovében a miiszaki-tudomanyos
egylittmiikddések, kulturdlis csereprogramok megkdtésétol, és ledllitjdk a jogsegély-
egyezményrol folyo targyalasokat is. A dokumentum szerint Moszkva aktivizalni kivanja a
rakétatelepités elleni politikai erdket, s értésére kivanja adni a kormanyz6 SPD vezetésének,
hogy dontéstikkel a kereskedelmi-gazdasagi és a muszaki-tudoméanyos kapcsolatok gyorsabb
fejlodését akadalyoztak meg. Nagy-Brittaniaval, Olaszorszaggal és az NSZK-val szemben
egyforma, retorzids politikat helyeztek kilatasba szovjet részrdl, mig Belgium és Hollandia
tekintetében nem latjak irdnyvaltas sziikségét. Franciaorszag, Kanada és mas NATO orszag
iranyaban pedig attél fiiggden valtozhat a szovjet magatartds, ahogy a jovoben a
rakétatelepitéshez viszonyulnak. Finnorszag, Ausztria, Svédorszag és Svajc vonatkozasaban
minden téren sziikséges a kapcsolatok fejlesztése. Ugyanakkor Moszkva — eldvéve az Gtvenes
évek nagy békeharc receptjét — a rakétatelepités elleni nyugati partok, tarsadalmi szervezetek,
szakszervezetek mozgodsitasat €s a propaganda munka intenzitasanak novelését helyezte
kilatasba. Az ,,Emlékeztetd” végiil nyomatékosan felhivta a figyelmet a nemzetkdzi életben
tett 1épések ,,szoros €s operativ”’ egyeztetésének a sziikségességére.

A szovjet ukaz koveteléseit Magyarorszag természetesen nem teljesithette maradéktalanul. A
szovjet birodalom nyugati peremvidékén 1évé kozép-kelet-europai kisallamként nem
rendelkezett azokkal az eszkdzdkkel, amikkel a ,,vonal” valtozasa utan helyreallithatta volna
az eldzetesen lebontott kapcsolatokat. Viszont figyelmen kiviil sem lehetett hagyni Moszkva
»Kérését”. A PB iilésén Kadar ismét a tle nem idegen egyensulyozas és kivaras iranyaba
mozdult el. Kijelentette, hogy a magyar gazdasagi és kulturalis gyakorlatot elfogadni segitd
enyhiilés és Helsinki évei elmultak. A kibontakozé 0j koriilmények nem konnyitik az
egylttmikodest, s ,,egyforman stjtanak benniinket” — foként a gazdasagi egyiittmiitkodés
terén. ,,Ne csodalkozzunk, hogy szovetségeseinknél bizonyos fajta idegesség jelentkezik, és
kozponti kérdés a szocialista orszagok egységének és Osszehangoltsaganak a kérdése,
kiilonosképpen a kiilpolitikai teriiletén”. Megéllapitotta, hogy a Nyugat normalis politikat
folytatd orszagnak ismerte el Magyarorszagot s egyfajta kozvetitd szerepet szant neki a
szovjetek fel¢, de ezzel egy idOben éket is akart verni a szocialista orszagok kozé. E helyzet
korrekcidjaként olyan kiilpolitika folytatasat szorgalmazta — megfeleléen a szovjet
elvarasoknak —, ,,amely eloszlatja a felmeriilt kétségeket” a szovjet vezetésnél és mads
szovetségeseknél. Késébb — mondta — ,,meglatjuk, hogyan alakulnak a dolgok”. Egyelére
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azonban a magyar Kkiilpolitikdt a szovjet intencioknak megfeleléen kell differencialni,
vilagossa kell tenni, hogy Budapest ,,nem kacsintgat ki a szovetségbdl.” Le kell allitani azt a
gyakorlatot, hogy allandoan a nyugati kapcsolat erdsitése folyik, aztan egy kicsit a szocialista
relaciok keriilnek eldtérbe. Kijelentette, hogy a szovjet okmany fontos, de Magyarorszag
olyan helyzetben van, hogy az 6sszes relaciot folytatni kell, kiilonds tekintettel a gazdasagi
kapcsolatokra. Az ,,Emlékeztetd” kovetkezményeinek az elemzését azzal fejezete be Kadar,
hogy a szovjeteknek is hossz tava gazdasagi megallapodasaik vannak az NSZK-val, és
elhatarozott szandékuk, hogy ezeket nem mondjak fel, folytatjdk az egyiittmuikodést. ,,...az
persze a szovjet elvtarsak dolga, hogy a szovjet—-NSZK kapcsolatokat hogyan épitik, és a mi
dolgunk, hogy a magyar—-NSZK kapcsolatokat hogyan épitjiik. (...) Az NSZK sajnos nekiink
nagyon komoly gazdasagi partneriink, és gondolom a jovében is annak kell maradni (...)
Aztan, hogy s mint, majd meglatjuk (...) a Kohlt most nem sietiink fogadni.” ™

Az ,Emlékeztetd” ligyében hozott politikai bizottsagi hatarozat nagy vonalakban kovette a
szovjet intencidkat — de csak nagy vonalakban. A hatarozat szerint a fejlett tokés orszagokkal
fenntartott kapcsolatokban gondos mérlegelés, a latogatdsok iitemezése és koordindcioja
sziikséges. Az USA, az NSZK, Olaszorszag és Nagy-Britannia’ esetében ra kell mutatni az
Egyesiilt Allamok kiilonlegesen negativ szerepére, és éreztetni kell, hogy a tobbieket is
felelosség terheli. A politikai kontaktusokat visszafogottan kell kezelni, elkeriilendék a
latvanyos kezdeményezések és a kovetkezd néhany honapban elkeriilendék a demonstrativ,
magas szintll taldlkozok. A mégis létrejovd taldlkozokon erdteljesen hangot kell adni az
allaspontok eltérésének, de a kapcsolatok szakaddsa ellen biztositani kell — a magyar
érdekekkel 0sszhangban — a kontaktusok fenntartdsat a gazdasagi, miiszaki-tudoményos ¢és
kulturalis téren. Kohl kancellar latogatasat nem kell szorgalmazni, de az 1983. december 21-
re kitlizott bonni kiilligyminiszteri taldlkozé a diplomaciai kapcsolatok felvételének a 10.
évforduldja alkalmabol jojjon létre, és a magyar orszaggylilés fogadja 1984 elején a
Bundestagzdelegéci(')jét. A mas relaciokban mar egyezetett programok elé nem kell akadalyt
gorditeni.

Szovjet részrél megelégedtek a magyar ,hliségnyilatkozatokkal” és a PB-hatirozatban
foglaltakkal, amit jol mutat, hogy a valamivel késdbb a testiilet megallapitotta, hogy a
rakétatelepitésben érintett nyugati orszagok vezetdinek magyarorszagi latogatasaval
kapcsolatban konzultacio folyt a szovjet illetékesekkel. Ez utobbiak véleménye egyezik a
korabban kialakitott magyar éllélsponttal.73 Ennek megfelelden a PB 1984. februar 28-an
ujabb hatarozatot hozott arra vonatkozoan, hogy a magyar miniszterelnok kozolje levélben
Kohl kancellarral, hogy magyarorszagi latogatasanak idOpontja rendben van. A PB
hozzajarult, hogy a nyugatnémet kancellart kérésére fogadja Kadar és az Elnoki Tanécs
elnoke.”* A valasz ,ravaszsiga” abban rejlett, hogy a kancellar vendéglatoja és targyalo
partnere a magyar miniszterelnok volt — eltérden a kordbbi gyakorlattol, mikor is minden
alkalommal Kadar vezette a magyar targyalo delegaciot —, de ettdl fliggetleniil teljesen vilagos
volt mindenki szamara, hogy a Kohl igazi partnere a magyar partvezeto.

® Uo. Jellemzé epizdd, hogy ez alkalommal, elkiildendd ujévi iidvozleteinek a listajarol Schmidtet
kihuzatta azzal, hogy a volt kancellar a rakétatelepités mellett foglalt allast. Ett6l fiiggetleniil
Schmidtet meghivta maganlatogatasra, amire még Kohl utazasa el6tt sor is keriilt. Kohlnak aztan
azt mondta, hogy elddjét azért hivta meg, mert korrekt embernek ismerte meg és fontos, hogy
»akkor is megismerjiik partnereinket, ha mar nincsenek hivatalban.”

™ Mint ismeretes 1984-ben a brit miniszterelndk, a német kancellar, az olasz miniszterelndk, és a
francia elnok jart Magyarorszagon.

2 MOL M-KS 288.£.5/ 897 6.e. (Ekkor mér gézerével folyt Margaret Thatcher 1984. februar 2-4-re

kitizott latogatasanak az elokészitése.)
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Helmuth Kohl kancellar budapesti latogatasa 1984. junius 21-23-4n annak rendje s modja
szerint 1étrejott. Kadarral osszesen két orat targyalt, ami gyakorlatilag azt jelentette, hogy a
tolmacsolast leszdmitva mintegy harminc perc jutott az allaspontok kifejtésére, jelzésére.
Persze teljesen egyértelmii volt, hogy a megbeszélés 1étrejotte volt a 1ényeg, nem pedig az
idotartama. Az egész eseményt a kétoldali viszony fejlesztésére nem pedig befagyasztasara
iranyulo6 szandék szotte at €s 4t — ami meglehetdsen tavol allt a korabbi szovjet ,,Emlékeztetd”
dorgedelmeitdl — igaz, a szovjet partfotitkari székben ugyancsak révid ideig ekkor mar
Csernyenko {ilt, valtva az alig valamivel tobb, mint egy évet regnalé Andropovot. Kadar
méltatta Kohl latogatasat, ramutatva, hogy a latogatds nemcsak a kétoldali kapcsolatok
szempontjabol hasznos, hanem bizonyara szélesebb értelemben is. Koszonetét fejezte ki azért,
hogy Kohl kancellarként is bizonysagat adta annak, hogy tamogatja a kétoldalu kapcsolatok
fejlesztését. A magyar fél az Gj NSZK kormény megalakulasa ota kovetkezetesen folytatja
kapcsolatépitd munkdjat. Ezt tanusitjak a latogatasok, konzultacidk, gazdasagi, kulturalis
események, a lakossag megnovekedett érintkezései. Magyar részr6l mindennek a folytatasa a
cél. Az NSZK-val e tekintetben kialakult nézetazonossag bizonyosfajta hozzdjarulas az
eurdpai egylittmtikodéshez. Az EGK-val napirenden 1évé kapcsolatok nyugatnémet
tamogatasat Kadar koszonettel vette, de megjegyezte, figyelembe véve a jelenlegi helyzetet
nem célszerti elhamarkodott 1€pést tenni, a kérdést a jovo évben lehet megvizsgélni.

Kohl a magyar magatartast nagyra értékelte. Kijelentette, hogy 6rom szamara a Kadarral
1étrejott taldlkozas, emiatt jott Magyarorszagra. A kétoldalii kapcsolatokat minden szinten
jonak értékelte, kiemelten szolt a fejlodd gazdasagi kapcsolatokrol, tobbet lehetne tenni a
kulturalis egylittmiikodés terén — wutalva a német kulturdlis intézet megnyitésara.
Megerositette, hogy mindent megtesz az EGK ¢és Magyarorszag kapcsolatai mieldbbi
rendezése érdekében. Kohl hangsulyozta, hogy kormanya politikajat a nyugati szovetségi
rendszerhez valo hiiség, a kiszamithatosag és a realitasokra tamaszkodas jellemzi. Erdekelt
Eurdpa biztonsaganak erdsitésében, a rakétak eltavolitasaban, mivel az er6szak nem lehet a
politika eszkoze. Azt szeretnék, hogy a Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok kozott
kialakuljanak a targyalasok feltételei. Német megitélés szerint kivanatos, hogy az NSZK és
Magyarorszag helyzetébol adodo lehetdségekkel élve segitse el6 a két vilaghatalom
kozeledését, anélkiil, hogy kozvetitd lenne. Nyugtalanitjdk azok az értesiilések, miszerint a
Szovjetund komolyan meg van gy6z6dve arrdl, hogy az Egyesiilt Allamok haborara késziil.
Tart attol, hogy a helyzet tovabb romolhat, ha a politikai dontés ennek a tévhitnek a nyoman a
katonak kezébe keriil. A Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok is tudja, hogy egyiitt kell éIniiik,
csak nehezen talaljak meg az utat egymashoz, ebben kellene segiteni nekik. Korménya kész a
dialogusra s szocialista orszagok mindegyikével. A német egység békés eszkozokkel valod
megteremtésérél soha nem mondhat le, tiszteletben tartja a realitdsokat, a kérdés jelenleg
nincs napirenden. Honeckerrel is, csehekkel és lengyelekkel is rendezni a kapcsolatokat.
Kérte Kadart, juttassa el iidvozletét Jaruzelskinek. O mindent meg kivan tenni annak az
érdekéber71é hogy a nyugati kozosség magatartdsa pozitivabba valjon Lengyelorszaggal
szemben.

Kadar kijelentette, hogy a német egység helyreallitasat célzo elképzelésekbe Magyarorszag
nem szo6lhat bele. A kancellar kijelentése arra vonatkozdlag, hogy az erdszak ellen vannak, és
hogy a rakétak tiinjenek el Eurdpabol, egybeesik a magyar torekvésekkel és nagyon fontos
elem. Felhivta a figyelmet a rakétatelepitésbdl eredd feleldsségre, hogy bar a kozvélemény
elsésorban az Egyesiilt Allamokat okolja, a telepitésnek helyet adokra is elitéléleg gondol.
Helsinki és az NSZK keleti szerzédései hozzajarultak a fesziiltség csokkenéséhez, azonban a
veszélyezettség ¢rzésének a csokkenése sajnos nem tartott sokaig, az amerikai
rakétatelepitéssel ismét felerésodott. Magyarorszag is fellép a telepités ellen, egyuttal arra is
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gondol, hogy a kontaktusokkal talan hozzajarulhat az altalanos helyzet javitasahoz. A magyar
fél nem akar postas, tolmacs lenni, de kellenek a kontaktusok, a targyalasok. Igy keriilt sor
Thatcher, Craxi és masok latogatasara. A szocialista. orszagok nem akarnak elzarkozni, és
Csernyenko is kijelentette, hogy a Szovjetunio az er6folényt nem engedi meg, de hatarozottan
a béke mellett van, és az ésszerii kompromisszumok utjat keresi. Magyarorszag is békét akar,
rakétak nélkiil, és erésiteni kivanja a politikai-gazdasagi, lakossagi kontaktusokat.”’

A Kohl kancellarral folytatott megbeszélésével Kadar tobb legyet is itdtt egy csapasra. Eleget
tett a szovjet elvarasnak azzal, hogy a latogatast halasztotta, hangot adott az amerikai kézepes
hatosugaru rakétak telepitését elitéld szovjet és sajat allaspontnak, kiemelte azokat a pontokat,
amikben a magyar és nyugatnémet allaspont azonos volt vagy kozel allt egymashoz — és talan
ami mindennél fontosabb volt, sikeriilt biztositania a magyar—NSZK viszony toretlen
folyamatossagat.

Az a sorsk0z0sség, ami a hosszu évszdzadok ota egymashoz fiizte a magyar és a német népet
néhany évvel késobb, mar Kéadar haldla utdn, a varatlan és senki altal elére nem latott
események kovetkeztében szorosabba valt. Kadar valdszinileg nem engedte volna a
hatarnyitast és nem jarult volna hozza ezzel az aktussal az NDK 6sszeomlasahoz. Azonban az
a tény, hogy a valdsag kovetelményének megfelelden a magyar—nyugatnémet kapcsolatokat
kiilpolitikdja centralis elemeként kezelte, szadndékatol fiiggetleniil hozzajarult a Fal
lebontasahoz, a német egység helyreallitasahoz.

Tahi, 2009. jinius.
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