Juhasz Jézsef
A Kominform és Jugoszlavia

1948. junius 28-an vilagszerte nagy meglepetést kelt§, a kommunista mozgalmat pedig
kifejezetten megdobbentd hir latott napvildgot: a Kommunista és Munkdaspartok
Tajékoztatéd Irodaja (Kominform, Informbiiro) nyilvanossagra hozta a Jugoszlav
Kommunista Partot (JKP) elitél6 hatdrozatat. Az igazi sztdlinista szellemben
megfogalmazott kozleményben a vezet6 eurdpai kommunista partokat tomoritd
szervezet képtelen és alaptalan vadak soraval illette a JKP-t, tébbek kozott
opportunizmust, nacionalizmust, a kuldkok favorizaldsat, a part politikai fontossaganak
és a Szovjetunid nemzetkozi szerepének a lebecsiilését vetve a jugoszldv kommunistak
és személy szerint Tito szemére. Ezzel olyan konfliktus vette kezdetét, amely rendkiviil
fontos szerepet jatszott a hideghdboru kelet-eurdpai torténetében. A Kominform anti-
titoista kampdnya ugyanis felgyorsitotta a ,népi demokrdcidk” sztalinizalasanak
folyamatat (hiszen a vadak vildagosan megmutattak, hogy mit kell és hogy mit nem
szabad tennilik a térség kommunista partjainak), JugoszIlaviat elinditotta egy alternativ
szocializmus keresésének az irdnydba, magat a Kominformot pedig végs6 soron maga
ala temette (jollehet nem a szovjetek szamadra kudarccd - mégpedig az elsé igazi kelet-
eurodpai kudarcca - valt jugoszlav lGgy volt az egyetlen oka annak, hogy a szervezetet
mar Sztdlin leirta, igy az joval a hivatalos feloszlatds elStt elveszitette minden
jelent&ségét).

A mar hénapok o6ta érlel6d6, de nyilvanossa csak 1948 juniusaban, a Kominform
hatarozataval valé szovjet—jugoszlav szakitas azért érte meglepetésként a vilagot
(nemcsak a kommunista partokat és a formdlédd szocialista tabort, ahol szabdlyos
sokkhatdast valtott ki, hanem a hitetlenked nyugati hatalmakat is), mert mindaddig
Jugoszldvia volt a Szovjetunid egyik legf6bb szovetségese. A sikeres antifasiszta
felszabaditd habordbol* sziletett Jugoszldv Szévetségi Népkoztarsasag 1945 utan a
,hépi demokrdcidk” mintadllamanak szamitott, Josip Broz Tito partfStitkar-kormanyfé
személyes presztizse vilagszerte magasan allt a kommunistdk (s6t a Iényegesen
szélesebb tabort feldleld antifasisztak) korében, s a két orszag mar 1945. aprilis 11-én
megkototte egymassal a bardtsagi, egylttmikodési és kolcsonds segitségnyujtasi
szerzGdést. Moszkva és Belgrad szorosan egylittmUkodott a gazdasagpolitikaban (a
jugoszlav kiilkereskedelem atorientdlasa, a szovjet irdnyitdsi és tervezési tapasztalatok
atvétele), tobbnyire azonos allaspontot képviselt a nemzetkozi szintéren, s gyakran
tartott magas szint(i part- és allamkozi konzultacidkat. A szoros kooperacié hatterében

' Az 1944-45-6s tomeges megtorlasok miatt manapsag sokan hajlamosak a partizanok

tevékenységében csakis a polgdrhdborut, a totalitarizmust vagy az etnikai tisztogatdst latni.
Pedig - egy pillanatig sem feledve a tisztogatasok tébb tizezer artatlan dldozatanak az emlékét —
azt sem kellene figyelmen kiviil hagyni, hogy a jugoszldv partizdnok éveken at lekototték a
megszalldk és a helyi kollaborans rezsimek jelentds katonai erdit, s ezzel komoly mértékben
hozzajarultak a nemzetkozi antifasiszta koalicié gyézelméhez.



az allt, hogy Moszkva a jugoszlav partot és allamot fontos tampontként kezelte kelet-
eurdpai céljainak a megvalésitasaban, a jugoszladv kormdanyzatnak pedig sziiksége volt a
nagyhatalmi tamaszra, részben kilpolitikai okokbdl (hiszen tébb szomszédjaval terileti
vitdban &llt?), részben gazdasagi szempontbdl (mert kiilsS forrasokra volt sziiksége az
Ujjdépitéshez és a tervezett iparositdshoz). Emellett a két orszagot ideoldgiai kozosség
is Osszeflizte, ami a forradalmi radikalizmustdl f(tott Belgrad szemében az
egyuttmUkodés tovabbi fontos inditéka volt.

A meglepetést csak fokozta, hogy a szoros szovjet-jugoszldv szovetség egyik
legfontosabb terrénumanak éppen az a pdrtkozi kooperacié szamitott, amelynek
eredményeként |étrejott maga a Kominform. A JKP mar évek 6ta az egyik szdszoldja
volt egy Uj nemzetkdzi kommunista szervezet sziikségességének, ezért az SZKP-val
O0sszhangban |épett fel a nevezetes 1947. szeptember 22-27-i szklarska-porebai
(Lengyelorszag) partkozi értekezleten is, amelyen megalakitottak a Tajékoztatd Irodat;
mintegy ennek jutalmaként Belgrad lett a Kominform székhelye. Igaz, Tito nem egy
Moszkvabdl vezérelt partok feletti kzpont létrehozasaban gondolkodott, mint Sztalin,
hanem egy olyasfajta konzultativ férumnak az intézményesitésében, amely meghagyta
volna a tagpartok egyenjogusagat és onallosagat.? De jellemzd, hogy a jugoszlavok
ezen az értekezleten a kommunista pdartokat foglalkoztatd stratégiai kérdések
mindegyikében harcos sztdlinizmussal léptek fel. A JKP-t képvisel6 Edvard Kardelj és
Milovan Djilas (igaz, utébb mindketten azt allitottak, hogy az SZKP-t képvisel§ Zsdanov
unszolasara) tehetetlenséggel vadoltak a rémai és parizsi kormanyokbdl roviddel el6bb
kibuktatott olasz és a francia kommunista partokat, de gyengének tartottdk a kelet-
eurdpai partok tevékenységét is. A népfrontot illetéen pl. egyértelmlien a sajat
egyparti modelljik (a népfront, mint egyéni tagsagra éplls, JKP-vezette
tomegszervezet) altaldnos érvényét és folényét sugalltdk a tobbi kelet-eurdpai
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szemben.

Mindazonaltal a szovjet-jugoszlav viszony mar akkoriban sem volt zokkenémentes. A
jugoszlav antifasiszta felkelés 6nallésagara és sikereire igen biszke JKP féltve Grizte
dontési szabadsdgat Moszkvaval szemben, raadasul szinte ,természetes jussanak”
tekintette a kelet-eurdpai (vagy legalabb a balkani) népi demokracidk kdzo6tti regionalis
vezet6 szerepet. Ennek jegyében Jugoszlavia hamar kiépitette kelet-eurdpai baratsagi

2 Belgrdd a szlovén, horvat és maceddn etnikai hatdrokig akarta kiterjeszteni a jugoszlav
allamhatarokat, ezért maganak kovetelte az 1918 utan olasz és osztrdk fennhatésag ald
kerillt szlovén- és horvatlakta (bar tobbnyire vegyes népességl) terileteket, a macedon
kérdést pedig az égei (gorog) és a pirini (bolgar) Maceddnidnak az Ujonnan létrehozott
jugoszlav tagdllammal, a Maceddn Népkoztarsasaggal vald egyesitése révén akarta
megoldani. Kiléndsen a Triesztre bejelentett jugoszlav igények valtak az angolszasz
hatalmakkal (és persze az olaszokkal) konfliktusok forrasava. Mint ismeretes, a jugoszlav
igényeket az 1947-es parizsi békeszerz6dések csak részben akceptdltdk (Isztria, Fiume,
Zara), ezért a terileti vitdak még évekig (a Trieszti Szabad Terilet 1954-es olasz-jugoszlav
kettéosztasaig) a belgradi kilpolitika egyik centrdlis kérdését alkottak.

? Legaldbbis a vezet6 tagpartokét — ugyanis a JKP kdvetkezetlenségét (vagy éppen nagyon is
sztalinista kovetkezetességét!) mutatja, hogy az egyenjogusagnak sokkal nagyobb
fontossagot tulajdonitott a Moszkva-Belgrad reldcidban, mint — mondjuk — Belgrad és
Tirana viszonyaban.



szerz6déseinek halézatat, mar 1947 végére (vagyis el6bb, mint a Szovjetunid)
megkotve azt minden népi demokratikus allammal. Kilonésen Albanidval és
Bulgaridval alakult ki szoros kapcsolatrendszer, olyannyira, hogy e harom allam
legmagasabb szintjein nyiltan beszéltek a Balkdn-foderaciéban vald egyesiilés
szandékardl. A terleti kérdések pedig nemcsak egyes szomszédos allamokkal vagy az
angolszasz hatalmakkal, hanem a szovjetekkel is okoztak vitakat, mert Moszkva nem
tdmogathatta olyan erdével a jugoszlav igényeket, mint ahogyan Belgrad szerette volna.
Ez kilonbsen Triesztet illetéen volt igaz, mert a szovjetek nem akartak emiatt éles
konfliktusba kerilni a nyugati hatalmakkal, vagy cserealapként feladni valamely mas
kovetelésiket, raadasul az olasz kommunistak érdekeire is tekintettel kellett lennitk.
Belgradot ingerelte tovdbba a jugoszlav terileten 1944-45-ben atvonuld szovjet
hadsereg er6szakos és fegyelmezetlen viselkedése, a gazdasagi kapcsolatok terén a
vegyesvallalatok szovjet kihasznalasaban megmutatkozé egyenlGtlenség, a szakérték
gyakran ,parancsnoki” viselkedése, a Balkdn angol-szovjet érdekszférakra osztasardl
szallingdzd hirek, és kilonodsen az, hogy a szovjet titkosszolgalatok megprébdltak a
Tito-vezetés hata mogott beépllni a jugoszlav apparatusokba, s ezaltal egy kdzvetlen,
Belgradot kikeril6 informacios és Gigyndkhalézatot kiépiteni.

Az effajta nézeteltérések ellenére a szovjet-jugoszlav egylttm(ikodés éveken at
lényegében toretlen maradt, s a kapcsolatok végzetessé valé megromlasa csak 1948
elején kovetkezett be. Akkor, amikor a hideghaborus tendencidk er&sodésével a
,béketabort” immar teljesen homogenizalni és centralizdlni akaré Sztalin Jugoszlaviat is
szigoru aldrendeltségbe, teljes hierarchikus fliggésbe akarta juttatni. Jugoszlavia
nemzetkozi helyzete és foldrajzi elhelyezkedése, a szovjet katonai jelenlét hianya és a
tobbi kelet-eurdpai kommunista vezet6hoz képest kiemelkedé hazai tdmogatottsaga
folytdn azonban Tito megtehette, hogy szembeszegiiljon a sztdlini centralizdcidval, a
kozvetlen moszkvai iranyitds megerGsitésének szandékdval. De flggetlenségének
védelme mellett Belgrad azért is szembekeriilt Moszkvaval, mert a népi demokraciak
kozotti regionalis vezetd szerepre aspiralva néhany konkrét kérdésben is Moszkvatdl
eltéré allaspontra helyezkedett.

A legfontosabb ezek kozll a Balkan-foderacid kérdése volt. A Balkan-foderacid
gondolata mar a mult szdzad 6ta visszatéré eleme volt azoknak a javaslatoknak,
amelyek a balkdani nemzetek és allamok kozott ujra és Ujra kiujuld vitak megoldasat
céloztdk, és sarkalatos pontja volt a kommunista programoknak is. Szerves részét
kommunistak a tagabb balkdni integracid keretébe agyazva képzelték el, és ennek
jegyében kiléndsen nagy hangsulyt fektettek a Jugoszlavian kivili egyetlen déli szlav
néppel, a bolgarokkal valé szoros egyi]ttmt’jkb'désre.4 A maceddn rendezést szintén

* A délszlavok altal lakott tagabb régidban a 19-20. szézadban kavargé sokféle (kozép-eurdpai,
dunai, délszlav, balkdni) integrdcids elképzelés koziil a délszlav egységeszme valt
allamszervezé elvwvé a jugoszlav allamisag alapjaként. A horvat és szlovén kozéletben
régebben elterjedt kozép-eurdpaisdg gondolata a 20. szdzadban hattérbe szorult
(ktlonosen a szlovének korében), mivel 6sszekapcsolddott a német imperializmussal, és
csak az 1980-as években éledt ujja. A Balkdan-foderdcié részben a délszldv Osszefogds
alternativajaként meriilt fel (a szerb eszmetorténetben pl. a szerb-bolgar-gorog szovetkezés
idénként a szerb-horvat-szlovén integracidos irdnnyal szembeni lehet&ségként



elére vihette volna a Balkan-foderacié, mivel az égei és a pirini régid egyesitését a
jugoszldviai macedén koztdrsasaggal, amire Belgrdd torekedett, 0sszekapcsoltdk az
Osszes érintett allam unidjanak a perspektivajaval. Ezekre a tradicidkra tamaszkodva és
a macedon-kérdés megoldasat keresve, mar 1944-45 forduléjan folytak jugoszlav-
bolgar targyalasok a két allam foderacidjardl, majd 1947-ben Ujra napirendre keriilt ez
a kérdés, amikor Tito és Dimitrov julius 30-augusztus 1-i bledi és november 27-i varnai
taldlkozdival csucspontjara jutott a jugoszlav-bolgar egylttm(ikodés. Ekkor baratsagi
szerz6dést kotottek, az drucsere blvitésének és a vamunidnak az el8irdnyzasaval
lépéseket tettek a két orszdg gazdasaganak integraldsara, és megdllapodtak abban,
hogy Jugoszlavia a pirini térségben aktiv kulturdlis propagandat fejthet ki az akkor a
bolgar kormany altal is Iétezének elismert maceddn kisebbség korében. Még szorosabb
volt a jugoszlav-albdn egyuttmikddés, olyannyira, hogy Albania gyakorlatilag jugoszlav
protektoratus alatt allt. A foderdcid létrehozasaban azonban nem tudtak attorést
elérni, mert nem jutottak egyetértésre Maceddnia hovatartozasarél és a foderacio
szerkezetérdl. Belgrad pluralis felépitést szeretett volna, azaz Bulgdridnak a hat
jugoszlav tagkoztarsasaggal vald tarsitdsdra torekedett (ami a valdsdgban a
Jugoszldviaba egyszerU tagdllamként, hetedik koztarsasagként valé belépést jelentette
volna, miként Albdnidnak a jugoszlavok altal elképzelt csatlakozdsa is), Széfia viszont
Bulgaria és Jugoszlavia dudlis (vagy Albaniaval kiegészitve tridlis) integracidjaban
gondolkodott. Ett6l viszont a jugoszlav nemzeti bliszkeségt6l és a forradalmi
avantgardizmustol vezérelt Belgrad elzarkozott, de tartott attdl is, hogy a dualis
felépités esetén Moszkva Bulgdriaval tulsdgosan hatalmas ,tréjai falovat” juttathatna
be a kdz6s allamba.

Hamarosan kiderdlt az is, hogy az integracids torekvések hatarozott szovjet ellenzéssel
talalkoztak. Dimitrov egyik sajtéértekezletére reagalva (amelyen a bolgar vezets egy
GoOrogorszagtél Lengyelorszagig huzodd integracid perspektivdjarél beszélt, de nem
érintette azt, hogy mi lenne abban a Szovjetunié szerepe) a Pravda 1948. januar 28-4n
kifejtette, hogy ,... ezen orszdgoknak nem ez a kiagyalt féderdcio vagy konféderdcio,
illetve a vdmszévetség a problémdjuk, hanem fiiggetlenségiik és szuverenitdsuk
megszildrditdsa a belsé népi demokratikus erék szervezése és mozgésitdsa utjén.”
Sztalinnak nem 3allt érdekében a népi demokraciak atfogd integracidja, amellyel
szemben nehezebben érvényesithette volna a szovjet dominanciat és a direkt iranyitas

fogalmazddott meg), részben pedig Osszekapcsolddott azzal, mint tdgabb integracids
kerettel: a délszlav allamot sokan egy balkani unié részeként képzelték el. A Bulgariaval valo
egyuttm(ikodést egyébként nemcsak a balkani Osszefogds ideoldgidja, hanem maga a
délszlav egységeszme is motivalta. Mar az illirizmus is a bolgarokkal egyutt képzelte el az
0ssz-délszlav egység végs6 formadjat, és ez a gondolat a jugoszlav oldalrdl kés6bb még tobb
alkalommal felmeriilt. A bolgarok azonban nyelvileg, torténetileg és foldrajzilag viszonylag
élesen elkiloniltek a tobbi déli szlavtdl (a maceddnokon kivill persze), emellett a szerbek és
bolgarok régéta (és élesebben, mint a szerbek és horvatok Bosznidért) rivalizaltak
egymassal a balkani hegemonidért és a félsziget kdzponti (maceddn) teriileteiért. Ezért a
bolgarokat sosem ragadtdk magukkal a jugoszlavista ideolégidk, noha idénként egyes
partok (a tesznydkok, a Foldm(ivesszovetség, a Zveno és a kommunistak) mutattak irantuk
bizonyos fogékonysagot.

> KRISZTOV, L.: A délkelet-eurdpai népi demokratikus orszdgok egyiittmiikédésérél (1944-
1948), TTl, Budapest, 1972. 86.



elvét, mint a kisebb allamok halmazaval szemben, és az egész elképzelés egyik
centrumanak a regionalis vezets szerepre tor6 jugoszlavokat tartotta. Ezért februar 10-
re a szovjet févdrosba rendelte Jugoszlavia és Bulgaria vezet6it, majd a talalkozon
kifejtette nekik, hogy mennyire elhibazott politikat folytatnak és milyen tévesen fogjak
fel a foderacid kérdését. Ugyanakkor nem zarkézott el a regiondlis foderdcidk elvi
lehetdsége el6l, s6t egy dudlis bolgar-jugoszlav egyesilésrél egyetértéen beszélt.
Jugoszlaviat Kardelj, Djilas és Bakaric képviselte - Tito tdvol maradt, igy a jugoszlav
kildottség azzal taktikazhatott, hogy mindenbe beleegyezik azt hozzatéve, hogy a
végsl szot persze majd Tito elvtarsnak kell kimondania... A bolgdr kiildottség viszont a
legmagasabb rangu vezet6kbdl allt, élén Dimitrovval, igy teljes helyszini onkritikara
kényszerllt. A foderdcids tervek birdlata mellett Sztalin kifejezte nemtetszését
vendégei egyéb kiilpolitikai 6nalléskodasa miatt is, kritizdlva Belgrad alban-politikajat
(kilonosen a jugoszlav katonai egységek Albdnidba kiildésének szandékat) és a gorog
kommunista felkel6knek adott belgradi tdmogatast. Ezért Kardeljnek ala kellett irnia
egy megallapoddst, amely szerint a mindkét felet érint6 kilpolitikai dontések eldtt
Belgrad ezentul mindig kikéri a Szovjetunié véleményét.

A kildottség hazaérkezése utan Belgradban ugy dontottek, hogy nem vallaljdk a csatlés
szerepét: a JKP vezet6ségének februar 19-i és marcius 1-i hatdrozataival elutasitottak a
moszkvai koveteléseket. A szovjet vdlasz nem varatott sokaig magdra. Mar februarban
felflggesztették a kereskedelmi egyezmény megujitdsi targyaldsait, marcius 18-19-én
pedig hazarendelték a gazdasdagi és katonai tandcsaddkat. A kdvetkezd hetekben tébb
levélvaltasra kerlilt sor a két partvezetfség kdzott, de mar az SZKP KB mdrcius 27-i elsé
(Sztalin és Molotov altal aldirt) levele tartalmazott minden lényeges allitast azok kozil,
amelyekkel a kés6bbiekben elmarasztaltdk a JKP-t. A jugoszlav vezetés csaknem
egységesen elvetette a vddakat. A marcius 27-i SZKP-levélre adando vélaszrél donté
aprilis 12-i KB-lilésen egyedil Sreten Zujovic szorgalmazott békilékeny hangnemet,
akit hamarosan letartdztattak attdl tartva, hogy szovjetbarat frakciét vagy kilfoldre
menekiilve ellenkormanyt alakit.®

A levélvaltasrdl az SZKP a JKP megkérdezése nélkil tdjékoztatta a Kominform tagjait, s
azt javasolta, hogy a kérdést tlizzék napirendre a Tajékoztato Iroda kovetkez6 lilésén. A
Kominform tagpartjai (els6ként a Rakosi-vezette MKP) gyorsan tdmogatasukrol
biztositottak a moszkvai allaspontot, anélkil persze, hogy megkérdezték volna a masik
felet. Ezzel az SZKP és a JKP vitaja a bilateralis sikrdl atkerilt a Kominform illetékességi
korébe — persze nem abban az értelemben, hogy a jugoszlav lgyr6l barmikor is
kozosen dontottek volna a Kominform partjai, vagy szervezetileg maga a Kominform

® A Rajk-per jugoszlav-ellenes ragalmainak hatasara Zujovic felismerte tévedését, igy 1950
novemberében amnesztidt kapott. A vele egyltt letartéztatott Andrija Hebrangnak
(valoszintleg Sztalin jeldltje volt Tito helyére) a sorsa viszont azéta is kideritetlen. Az 1942-48
kozott tobb magas posztot (a horvat KB titkara, szovetségi ipari miniszter) bet6lté horvat
politikus a titéi torténetirds szerint még 1949-ben 6ngyilkos lett a bértonben, mert kiderltek
az 1945 el6tti usztasa-kapcsolatai. A mai horvat torténelem-szemléletben viszont Hebrang (fia
az 1990 utani Tudjman-kormanyzatokban tébb miniszteri posztot is bet6ltott, 2009-ben pedig
a jobboldal egyik elndkjeldltje volt) a nemzeti baloldal hése és martirja, s valdjaban
meggyilkoltak, mert ellenezte az Uj Jugoszlavia centralista berendezkedését. Hebrangrdl Id.
még: SOKCSEVITS Dénes: Horvdtorszdg a 7. szdzadtdl napjainkig, Mundus, Budapest, 2010.
608., 622.



vezette volna a jugoszlav-ellenes kampdnyt, hanem csak a felel6sség megosztasanak és
a dontések legitimalasanak értelmében. gy ugyanis Sztalin a nemzetkdzi kommunista
mozgalom kollektiv akarataként jelenithette meg a Tito-ellenes politikat. Ugyanakkor a
szovjet-jugoszldv vitaba valé ,beavatkozdssal” a Kominform is megmutatta a maga
valddi szerepét. Ezzel a Iépéssel a szervezet teljesen elvesztette konzultativ karakterét,
informdacié- és tapasztalatcserére szolgdld forum jellegét (amelyet eredetileg tobb part
- a jugoszlav, a lengyel és az olasz, még ha eltéré megfontoldsokbdl is - szandékozott
adni neki), s nyiltan atvedlett olyan partok feletti kdzpontta, amelynek a legfébb
funkcidja Sztalin szemében az volt, hogy elGsegitse a kelet-eurdpai térség teljes
szovjetizalasat.

Az Uj id6k uj szellemének megfeleléen junius 20-22-én Bukarestben annak ellenére
megtartottdk a Kominform madasodik értekezletét, napirendjén a JKP helyzetének
megvitatdsdval, hogy azon (az utolsé pillanatban formadlisan meghivott) JKP nem
képviseltette magdt. A szerbek szdmara kiilonésen sért6é modon, az 1389-es
torokellenes rigdmezei csata évforduldjan, janius 28-an megjelentetett hatarozat
nyilvdnossa tette a vitat és gyakorlatilag kizarta a Kominformbdl a JKP-t, a szervezet
székhelyét pedig athelyezte Bukarestbe. A tavaszi SZKP-levelek vadjait visszhangozva a
nyilatkozat nacionalista és opportunista elhajlast vetett a JKP szemére, biralta a
partdemokracia hianyat, a part hattérbe szoritdsat a népfront javara, a kuldkelemek
favorizalasat, s mindezért Titot, Rankovicot, Kardeljt és Djilast személy szerint is
felel6ssé tette. Véglil felszdélitotta a JKP ,egészséges erdit” arra, hogy szlikség esetén
tavolitsak el a marxista-leninista utrol letért vezet6ket.

A nyilatkozatot Belgraddban is kozzétették és az altaldnos megdobbenést valtott ki.
Parthatarozatok és népgyllések sora utasitotta el a Kominform vadjait, koztliik a JKP
julius 21-28-i V. kongresszusa - de Sztdlint és a Szovjetunidt kozvetlenil még nem
tamadtdk azt remélve, hogy a viszalyt rendezni lehet. A kongresszuson elfogadott
egész addigi politikaja) vildgosan mutatja, hogy akkor még nem volt sz6 semmiféle
jugoszlav kilon utrél — vagy ha igen, akkor ez a kilonutassag éppen, hogy a
sztdlinizmus ,idGszertitleniil gyors” bevezetését jelentette, mar 1944-45-ben, akkor,
amikor Moszkva a kelet-eurdpai térségben nemzetkodzi okokbdl még egy hosszabb
,hépi demokratikus” atmenettel szamolt. A vadak egyébként nem mondhatdk
teljességgel alaptalannak,” mégis nyilvdnvalé azok képtelensége és célzatossaga.
Egyfel6l volt egy jugoszlav-ellenes éllk: arra szolgaltak, hogy a Tito-vezetést dnkritikara
kényszeritsék, vagy ha nemet mond, akkor kivaltsanak ellene egy belsé lazadast.
Masfel6l volt egy altaldnosabb kelet-eurépai Ulzenetiik: vildgosan mutattak, hogy
elérkezett a térség teljes szovjetizaldasanak ideje, és hogy ennek érdekében milyen
moszkvai elvarasoknak kell megfelelnilik a helyi partvezetéségeknek.

1948 juniusa utan a Szovjetunid és szbvetségesei minden lehetségest megtettek
Jugoszldvia elszigetelésére. Durva propaganda-hadjarat bontakozott ki, amelyek

7 Mint a Balkdn-foderacié vagy a hatarkérdések emlitésekor utaltunk ra, a JKP politikaja
valéban nem volt mentes a nacionalizmustél. Nyilvanvaléan nem létezett a parton belili
demokracia sem — de ha ezt egy Sztdlin vagy egy Rakosi kérte szamon, akkor napnal
vildgosabb, hogy csakis Urlgyrdl lehetett szé. A hatarozatot egyébként magdéva tette az
0sszes kommunista part, a Kominformon kiviiliek is.



jellemzdi példai voltak a kelet-eurdpai koncepcids perek jugoszlav-ellenes ragalmai,
vagy a Kominform harmadik, 1949. november 15-16-i (hivatalosan budapesti,
valojdban galyatetdi) értekezlete, amely a Rajk-per ,bizonyitéanyaga” alapjan
kinyilvanitotta, hogy az 1948-ban még csak elhajlonak tekintett Jugoszlaviaban teljessé
valt az arulds: az orszagban fasiszta rendszer jott létre, a part vezetSi pedig az
imperializmus Ugynokeiként mar a tobbi népi demokrdcidban is Osszeeskiivéseket
sz6nek. A partkozi konfliktust dllamkozi térre is atvitték, igy 1949 &szére gyakorlatilag
minden kapcsolat megszakadt Jugoszlavia és a szovjet tomb orszagai kozott. A Rajk-per
utani napokban a szocialista allamok formalisan is felbontottak a Jugoszlavidval kotott
bardtsagi szerz6déseiket (az egyetlen, amit Belgrdd mondott fel, a jugoszldv-alban
szerz6dés volt). Elszaporodtak a fegyveres hatarincidensek: 1948-54 kozott mintegy
150 kisebb-nagyobb tlizharccal (és gyakran haldlos aldozattal) jaré 6sszetlizés robbant
ki, bar 1953 tavaszatél egyre ritkdbban. Emellett a szocialista orszdgok emigrans
szervezeteket alakitottak (,Jugoszldv Hazafiak Szévetsége”) és teljes gazdasagi blokad
ala vették Jugoszlaviat. Ez igen nehéz helyzetbe juttatta az 1945 utan kilgazdasagilag
teljesen Kelet-Eurdpara atorientdlt orszdgot, hiszen 1948-ban mar a kiilkereskedelem
kétharmada bonyolddott le a Szovjetuniéval és a tobbi szocialista allammal. Tovabb
sulyosbitottdk a helyzetet a nemzeti jovedelem mintegy 20%-4ara megnovelt katonai
kiaddsok (1947-51 kozott egyes adatok szerint csaknem hatszorosara novelték a
hadiipari termelést), valamint az 1950-es és 1952-es aszaly (ebben a két évben vissza is
esett a nemzeti jovedelem). A beruhdzasok 40%-at le kellett allitani, az ipari Gzemek
egy részét a hatdr menti teriiletekrél az orszdg belsejébe telepitették at, lakossag
aruellatasa pedig a haborus szintre esett vissza.

Erzékletes képet kapunk az akkori jugoszldv hangulatrél a belgradi vezet6k memodrjai
alapjan. Kardelj szerint: ,Elethaldlharc kezdédétt. Nemcsak a hadsereget
mozgositottuk, hanem a nép nagy részét is. A kelet-eurdpai orszdgokkal hatdros
ovezeteinkben drkokat dstunk és eréditményeket emeltiink... Naponként kereket oldott
egy-egy pdrttagunk, tisztiink, tisztviselénk, diplomatdk, nagykévetiink, stb. Ezeknek a
menekiilteknek a szama nem volt nagy, mégis az 6rékds bizonytalansdg légkérében
éltiink... A legnehezebb volt azonban szamot vetniink énmagunkkal. Tizenhat éves
korom ota a kommunista mozgalomban voltam, fenntartds nélkiil hittem Sztdlinnak,
hittem a Szovjetunioban. Amikor 1934-ben mint emigrdns el6szér léptem a Szovjetunio
féldjére, 6romémben megeredtek a ktﬁnnyeim...”8 Hasonlé traumardl szamol be Djilas
is. Ahogy irta, a jugoszlav kommunistdk szdmdara Moszkva ,...nemcsak politikai és
szellemi kézpont volt, hanem egy elvont eszme, az osztdlynélkiili tdrsadalom
megvaldsuldsa, amiért érdemes dldozatokat hozni”. Sztalin is tébb volt szdmukra, mint
egyszer( halandé: ,,...nemcsak vitathatatlanul Idngesz( vezetének tartottdk Sztdlint,
hanem 6t tekintették az eszme és a megdlmodott uj tdrsadalom megtestesitéjének
...(akinek)... a bdlvdnyozdsa irraciondlis formdkat és méreteket O6ltott, akdrcsak
mindannak a csoddlata, ami szovjet. -

De barmennyire sulyos nehézségeket okozott is a gazdasdagi és politikai blokad, az
elszigeteléssel nem tudtak megtorni Belgradot. Igaz, a konfliktus éveiben (kiilondsen az
elején) parttagok tizezreinek voltak fenntartdsai a JKP szovjetellenes Uj irdnyvonala

8 KARDELJ, E.: Visszaemlékezések, Férum, Ujvidék, 1981. 146.
° DILAS, M.: Taldlkozdsok Sztdlinnal, Magvetd, Budapest, 1989. 12-13.



irdnt, koztlik sok kozépvezetének is.*0 Mintegy Otezren emigrdltak a szocialista
orszagokba, az UBDA pedig kiilon internalétabort allitott fel a (néha valds, maskor csak
vélt) Kominform-szimpatizansok szdmara egy adriai szigeten, a Goli Otokon, amelyet
néhany év alatt 16 ezer ,kominformista népellenség” jart meg — ez is mutatja, hogy a
jugoszlav desztalinizacid meglehet6sen sztalinista mdédon kezd6dott. A part egysége
azonban fennmaradt és a flggetlenségében veszélyeztetett Jugoszldvia népei
felzarkoztak a moszkvai diktatumokat elutasité JKP mogé. A part taglétszama példaul
az 1948-as és az 1952-es kongresszusok kdzétt 470 ezerrl 780 ezerre nétt. igy az
elszigetelési politika eredménytelen maradt, a katonai intervenciét pedig Sztalin
(miutdn Zujovicék letartéztatdsa utan esélye sem volt arra, hogy szakadast valtson ki a
jugoszlav vezetésben) a varhaté belsé ellendlldas és a nemzetkdzi eszkaldcid
kiszamithatatlansaga miatt nem kockaztathatta meg: ne feledjik, ez az id6szak volt a
hideghaboru egyik legnehezebb periddusa (elsé berlini valsag, koreai haboru), és a
nyugati hatalmak mar 1949-t6l tamogatni kezdték Jugoszlaviat. Ezért Sztalinnak meg
kellett elégednie a kisebbik rosszal: ha mar megtérni nem tudta, akkor a veszteségeket
minimalizalva kikozositette Jugoszlaviat a szocialista tombbél, megakadalyozandd a
,virus” tovaterjedését - noha eredetileg nem kikozositeni akarta a Tito-rezsimet,
hanem éppen ellenkezdleg, a szocialista tabor monolit rendjébe beolvasztani.

1949 végét6sl a Kominform novemberi hatarozatanak szellemében folytatédott az
,amerikai imperializmus ldncos kutydjdval”, Titéval szembeni kampany - de mar a
Kominform nélkil. A szervezet ugyan formalisan csak 1956 aprilisaban szlint meg, de
ténylegesen mar a galyatet6i értekezlet utan elhalt: 1950-56-ban a , Tartds békéért,
népi demokrdcigért” cimu folyéirat kiadasa volt az egyetlen érdemi tevékenység, ami a
Kominform neve alatt folyt.** A Kominform elhalasanak egyik oka, hogy rajta maradt a
bukds bélyege, a JKP megrendszabalyozdsanak sikertelensége, ezért kényelmetlenné
valt és Sztdlin (miutan hidba ajanlotta fel Palmiro Togliattinak, az Olasz KP fGtitkaranak,
hogy legyen a megujitott szervezet vezetGje) hagyta a feledés homalydba veszni. A
masik ok viszont éppen az, hogy a szervezet 1949-50-re bizonyos fokig mégiscsak
betoltotte eredeti funkcidjat: az 1947. szeptemberi értekezleten felvazolt
antagonisztikus vilagképpel hozzajarult a térség sztdlinizaldsdhoz, a kelet-eurdpai
allamokban végrehajtott 1947-49-es valtozasokhoz, a titéizmussal mint a ,kor
trockizmusaval” pedig megfelel6 belsé ellenségképet szolgdltatott a valtozasok
igazolasahoz, ideoldgiai alatamasztasahoz.

19 fgy példaul Arso Jovanovic tabornoknak, a partizan-mozgalom és az abbdl kinétt jugoszlav
néphadsereg vezérkari f6nokének, akit (a hivatalos verzié szerint) 1948 augusztusaban a
hataron lel6ttek, miutan sikertelenil végzddtek egy szovjetbarat puccs elGkészitésére tett
kisérletei és megprobalt Romaniaba szokni.

" 1dénként el6fordul a szakirodalomban, hogy alacsonyabb szintli munkaértekezleteket, az
1948 juniusdban létrehozott Kominform-titkarsag liléseit, vagy a kelet-eurdpai partvezetdk
egyes kés6bbi multilaterdlis taldlkozéit Kominform-konferenciaként emlitik. Magam
azonban egyetértek azokkal, pl. SZEKELY Gaborral (A Kominform 1947-1949 - IN: FEITL
Istvan - 1ZSAK Lajos - SZEKELY Gabor (szerk.): Fordulat a vildgban és Magyarorszdgon 1947-
1949, Napvilag, Budapest, 2000. 62-74. http://www.freeweb.hu/szekelyg/cominform.htm),
akik szerint a Kominform tevékenysége lényegében az 1947. szeptemberi, 1948. juniusi és
1949. novemberi harom ,nagy” konferenciara korlatozédott.



http://www.freeweb.hu/szekelyg/cominform.htm

Jugoszlaviat viszont a Kominform-konfliktus elinditotta egy alternativ szocializmus-
modell keresésének az irdnydba. Belgrad ugyanis a Kominform eljarasat nem
véletlenszer(i, egyszeri politikai tévedésként értelmezte, hanem Jugoszldvia
fluggetlensége elleni szisztematikus tdmadasként, amelynek legf6bb okat a szovjet
tdrsadalom etatizmusdban, azaz a part és allam 6sszefonddasaban, valamint ezen
osszefonddott politikai struktirak tarsadalom feletti uralmdban és burokratikus
elfajulasaban lelte fel. Ahogy Kardelj irta, ,...amit Sztdlin veliink tett, olyannyira
szemenszedett hazugsdgokon és rdgalmakon alapult, hogy az ember dnmagdt
aljasitotta volna le, ha tdmogatja ezeket a koholmdnyokat és vddaskoddsokat. Ez a
belsé vdlsdg valdjdban a kévetkezé kérdésekben gydbkerezett: miért, hogyan
toérténhetett meg mindez, hol rejlenek és mik az okai a szocializmus szérnyliséges
dtvdltozdsdnak, milyenek a szocializmus tovdbbi fejl6désének tdvlatai, mit tegyiink,
hogy mi elkeriiljiik ezeket a durva térténelmi hibdkat és tévutakat... Nem voltunk
naivak, nem gondoltuk azt, hogy a szocializmus konfliktusoktél mentesen létezhet,
hiszen mdr régebben is voltak bonyodalmaink Sztdlinnal. Senki kéziiliink azonban el
sem képzelhette, legaldbbis én nem, hogy a viszdly ilyen szérnyliséges méreteket és
formdkat élthet. Hosszan tartd vitdk utdn végiil is kézésen megdllapitottuk, hogy
mindebben a f6szerepet két mozzanat, két inditéok jdtszotta, s a jovében mindkettd
hasonlé vagy még rosszabb szerepet jatszhat: el6szér a Kommunista Pdrt eltorzuldsa,
amely azonosult az dllamgépezettel, s6t a renddérséggel. Ily mddon a proletdr dllam
alapelve dtalakult egy ember és az 6t kériilvevé appardtus alapelvévé. A mdsodik
inditdok megitélésiink szerint az, hogy a munkdsosztdly témegeit elvdlasztottdk a
hatalomtdl, éspedig a hatalomgyakorlds minden formdjatol, s még azoktdl a jogoktdl is
megfosztottdk 6ket, amelyeket a munkds- és parasztkiildéttek szovjetjeinek elsddleges
formdja adott a munkdsoknak. A munkds az dllam afféle bérmunkdsa lett. (... Ezért)
1949 tavaszdan mi néhdnyan, a JKP Politikai Iroddjdnak tagjai, megldtogattuk Titot
Splitben, ahovd pihenni ment. Azt javasoltuk neki, hogy az énigazgatdst tdrsadalmi
rendszerré épitsiik ki, valamint hogy a JKP statutumdnak meghatdrozott részeit
moddositsuk, magdt a pdrtot pedig nevezziik el Kommunista Szévetségnek. Az elsé
kérdésben... (Tito) nemcsak egyetértett javaslatunkkal, hanem ugy vélekedett, hogy az
6nigazgatds az egyetlen jdrhatd ut a szocializmus szdmdra. A mdsik javaslattal
kapcsolatban... (Titonak) eleinte bizonyos fenntartdsai voltak. Egyik ellenérve volt
pdrtunk hagyomdnyos neve, féleg pedig annak veszélye, hogy ezdltal cs6kkenne a part
tdrsadalmi szerepe... (véglil) azért egyezett bele pdrtunk nevének megvdltoztatdsdba,
hogy - ugy mondjam - kiilséleg is kiilobnb6zzén a dogmatikus sztdlinista pdrttdl, amely
olyan durvdan megtdmadta a JKP-t. 12

Kés6bb persze kiderilt, hogy a titoista Onigazgatdsu szocializmus nem bizonyult
megujité erejlnek: ha tagitotta is a szovjet tipusu etatista rendszer kereteit, nem volt
képes alternativ modellé, a kapitalizmus és az allamszocializmus kéz6tti harmadik utta
valni. llyenformdn az igéretesen induld jugoszlav desztalinizacié id6vel kifulladt - de ez
mar egy masik torténet.

2 KARDELJ (1981): 149-154.

B A téma tovabbi irodalmabdl Id.: BANAC, Ivo: With Stalin Against Tito - Cominformist Splits in
Yugoslav Communism, Cornell Univ. Press, Ithaca, 1984. (Sa Staljinom protiv Tita -
informbirovski rascjepi u jugoslavenskom komunistickom pokretu. Globus, Zagrab 1990.);
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